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Dado que vamos a tratar de un tema de lexicologia seria conveniente que
hiciéramos, en primer lugar, algunas reflexiones sobre la heterogeneidad se-
mantica que caracteriza a los signos que componen este plano idiomatico y a
las razones que determinan las discrepancias que se observan en el mismo
al comparar los diferentes dialectos de una misma lengua histdrica.

El caudal Iéxico de todo idioma esta constituido por dos clases de signos
de condicion semantica y de rentabilidad comunicativa radicalmente diferen-
tes: signos de tipo nomenclador o terminolGgico y signos propiamente lin-
giifsticos !. Los primeros no son portadores de significado idiomatico, que
es un puro valor intuitivo que no estd determinado por la designacién o la
realidad extralingiifstica, sino de denotacion, de nociones abstraidas a partir
de los objetos, cualidades o acciones que representan: por ejemplo, el sustan-
tivo penicilina, que es un signo terminoldgico porque su significado se redu-
ce a la definicion cientifica “‘substancia organica” producida por el moho “Pe-
nicillium notdtum”, que tiene accion contra los bacilos de diversas enferme-
dades» 2. Las posibilidades comunicativas de esta clase de magnitudes de
contenido son muy limitadas porque su capacidad denotativa queda reduci-
da a una sola nocién o concepto, que funciona en muchisimas ocasiones en
el ambito restringido de una o varias jergas o dialectos, y no en todo el 4m-
bito geografico y social de un mismo idioma. Gran parte de las diferencias
léxicas que se observan entre las diversas normas de una misma lengua his-
térica estdn provocadas por esta particularidad.

Por el contrario, los signos lingiiisticos se caracterizan precisamente por
tener como significado una potencia semantica que es, en principio, inde-
pendiente del plano de la denotacion y del de la designacion, y porque su
capacidad generadora de conceptos es infinita: por ejemplo, el verbo caste-
llano ir, cuya significacién invariante, magnitud siempre inefable, ha sido pa-
rafraseada en los siguientes términos metalingiisticos: +dinamicidad,

! Para ampliar la informacion sobre esta distincién bésica en los estudios del lenguaje, vid.
E. Coseriu: Principios de semdntica estructural, Madrid, 1977, pags. 96-100, y R. Trujillo: E/
lenguaje de la técnica, en Doce ensayos sobre el lenguaje, Madrid, 1975.

2 MOLINER, M.*: Diccionario de uso del espariol. Madrid, 1977, s. v. En adelante citaremos
DUE.
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+verticalidad, +orientaciéon, +sentido tunico, +ablativo, +exten-
sién y —remoto. > Empleado este valor idiomatico constante —que es lo
tnico dado en y por la lengua espanola y de dominio panhispanico— en la
préctica concreta de la comunicacion, surge en relacion con los contextos lin-
giifsticos y las situaciones extralingiiisticas, un nimero siempre abierto de
sentidos, algunos de los cuales aparecen registrados y descritos en los dic-
cionarios generales o en los glosarios dialectales de la lengua castellana. Es
asi que las acepciones a) ‘moverse hacia un sitio que se expresa‘ (v. gr.,
“Voy a la avenida maritima”), b) ‘estar un camino, una cosa tendida o una
cosa alargada cualquiera entre los sitios que se expresan’ (v. gr., “'La carre-
tera va desde la ciudad hasta la costa’), c¢) ‘existir mucha o poca diferencia
de una cosa a otra con la que se compara‘ (v. gr., “‘Va mucha diferencia del
padre al hijo”, y d) ‘en algunos juegos de barajas con apuestas, tomar parte
en el juego* (v. gr., «Voy con cincuenta duros»), que recoge el DUE * para
este vocablo, son meras variaciones concretas de aquella significacién
de posibilidades infinitas. Y, como las necesidades, aspiraciones, contexto
cultural, vision del mundo, supersticiones, temores, fantasias, etc., de
cada uno de los grupos humanos —marineros, agricultores, artesanos, «pa-
sotas», ganaderos, médicos, mecanicos, pandillas juveniles, murcianos, sal-
mantinos, cubanos, argentinos, etc.— que integran nuestra lengua histérica
suelen ser en muchos casos dispares, las diversas acepciones de un signo lin-
giiistico determinado que se actualicen en la realidad empirica del hablar no
tienen por qué ser de conocimiento y dominio generales. Ha de tenerse
en cuenta, pues, que lengua y cultura constituyen dos instituciones humanas
intimamente relacionadas, pero de naturaleza independiente: > varias cultu-
ras pueden tener como vehiculo de expresion una misma lengua, y, vicever-
sa, dos 0 mas lenguas pueden funcionar como instrumentos de comunica-
cién de una misma cultura. Veamos un ejemplo concreto de esta dispersién
de acepciones: la significacion tinica e invariante que tiene el sustantivo es-
panol marca aparece, dentro de las hablas canarias, con tres sentidos dife-
rentes en relacion con otros tantos contextos designativos: en la parla mari-
nera, ‘punto fijo en la costa que se toma como sefal para saber la situacién
del barco‘; en la de los cabreros, ‘corte que se hace a una res en la frente o
en la oreja para reconocerla‘; en la de los cosecheros de platanos, ‘sefal de
tiza o de otro material que se pone a las pifias para saber quién es su due-
fo‘. De estas variantes, de las cuales dnicamente la primera aparece reco-
gida en el DUE —y téngase en cuenta que ésta es una de las obras lexico-
graficas espafiolas que mayor nimero de voces y acepciones recoge—, cada
uno de los grupos humanos citados solamente conocera la que pertenece a
su habla particular si no ha tenido contacto con el dmbito cultural inmediato

? Tomo esta descripcién de la memoria de licenciatura de Dolores Garcia Padrén, EI campo
semdntico de los verbos de movimiento en espariol, La Laguna, 1983 (inédita).

48, v, ir.

% Vid. el iltimo capitulo de la obra de E. Sapir El lenguaje. México, 1981.
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de los otros. Sin embargo, todos ellos poseen la clave lingiistica que les per-
mite desentranar cualquier sentido del sustantivo en cuestion en cualquier
contexto concreto de la comunicacion.

El hecho de que una misma forma de contenido actualice sentidos dis-
tintos en las diferentes areas dialectales de un idioma determina que unas
palabras puedan adquirir mayor o menor frecuencia de uso, mayor o menor
prestigio social, etc., en unos dialectos que en otros. Es el caso, por ejem-
plo, del verbo espariol coger, que en algunas partes de Hispanoamérica —y
también en algunas zonas pastoriles de Canarias ® donde, sin embargo, no
ha adquirido la condicion de vocablo proscrito—, ha actualizado la acepcion
‘cubrir el macho a la hembra’ y se ha convertido en palabra tabi, lo que ha
motivado que descienda su frecuencia de uso, si comparamos aquellas mo-
dalidades idiomaticas con las normas lingiisticas peninsulares. En Argenti-
na o México, por ejemplo, se tendria mucho reparo en decir “Voy a coger
el tren”, que es una frase normal en el espanol europeo. En algunas hablas
canarias ha ocurrido algo similar con el verbo chingar, que, como primera-
mente se us6 con las acepciones ‘salpicar con alguin liquido* y ‘fastidiar*, so-
lia aparecer con toda naturalidad en la conversacién espontanea, pero la
asuncion posterior del sentido ‘fornicar* lo ha terminado convirtiendo en pa-
labra bochornosa, con lo que ha descendido su indice de frecuencia de uso.
Como ponen de manifiesto estos casos comentados, es evidente, pues, que
hay determinadas razones sociales que actian como agentes de restriccion
léxica dentro de los linderos de una misma lengua histérica.

Pero es que, ademds, la entera homogeneidad del plano léxico de los idio-
mas esta imposibilitada porque en muchisimas ocasiones —sobre todo cuan-
do éstos abarcan un territorio muy dilatado— sus diversos dialectos se hayan
influidos por lenguas de sustrato, adstrato o superestrato distintas. Por ejem-
plo, en la América hispanohablante, el espafiol se encuentra muy contami-
nado por palabras procedentes del sustrato aborigen —azteca, maya, guara-
ni, taino, quechua, etc., segin las zonas— y por otras que provienen del
poderoso e influyente vecino del Norte. En las Islas Canarias ocurre algo se-
mejante: el acervo léxico del espafol islefio contiene ciertos elementos de
procedencia guanche —v. gr., baifo ‘cabrito’, taferia ‘grano tostado*, teberite
‘una de las marcas que se hace en la oreja de la cabra para identificarla’,
gamame ‘punado de gofio en polvo‘, pipana ‘oveja o cabra pintada unifor-
memente o con lunares de varios colores’, gofio ‘harina de grano tostado y
molido*, tabaiba ‘arbusto de la familia de las euforbiaceas‘, tabajoste ‘vasija
de barro para el ordeno‘, gena ‘saco hecho con el pellejo de una cabra’,
etc.— y otros muchos de origen portugués —v. gr., margullir ‘sumergirse",
petudo ‘jorobado‘, magua ‘desconsuelo’, cangallo ‘flaco’, traquinar “estar muy
activo, afanarse‘, ferruje ‘herrumbre‘, andoriia ‘golondrina‘, cachimba
‘pipa‘, fonil ‘embudo’, ajova ‘tipo de pez que los cientificos denominan Po-

® Cfr. ALVAR, M.: Adlas lingiiistico y etnogrdfico de las Islas Canarias, Las Palmas, 1976.
mapas 365, 399, 409 y 444. En adelante citaremos ALEICan.
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matomus saltatrix (L)‘, engodar ‘accién de atraer a los peces echdndoles
cebo’, etc.—, que dan testimonio del contacto en que vivieron en el pasado
el espanol islefo y las dos lenguas —de sustrato la primera y de superestrato
la segunda— que prestaron estas voces.

Frecuentemente, algunos de estos empréstitos adquieren cierto éxito y
logran difundirse en todos los dmbitos de la lengua, lo que los convierte en
vocablos de dominio general. Por el contrario, en otros casos quedan rele-
gados a nucleos de hablantes més o menos reducidos, y hasta pueden llegar
a ser reemplazados por otras palabras mds prestigiosas y mas extendidas de
la lengua estandar. Es lo que estd sucediendo hoy con la mayor parte del
léxico regional canario de origen portugués y prehispanico aludido, que, ante
la presién de los medios de comunicacion, la practicamente generalizada es-
colarizacién de la poblacién infantil, la internacionalizacion de la sociedad
islefia —sobre todo por la invasién del turismo—, la mecanizacién de la ma-
yor parte de las actividades artesanas tradicionales, etc., tiende a desapa-
recer de una forma vertiginosa, arrollado por palabras del espafiol normati-
vo. Y es evidente que, como en la mayor parte de los casos se trata de sig-
nos terminolégicos o nomencladores, su suplantacién no implica ningin trau-
ma para el sistema lingiistico islefio, ni menoscaba las posibilidades comu-
nicativas de los canarios, ya que son palabras que se encuentran en los ale-
danos de la estructura semdantica del idioma: es decir, no tienen significado
lingliistico sino denotacidn.

Estas consideraciones tedricas nos pueden servir de predmbulo y de mar-
co para plantear un problema concreto de la lexicologia canaria que, por la
bibliografia que conozco, apenas si ha sido tocado por algin vocabulista ’.
Se trata de la presencia de elementos léxicos procedentes del arabe en las
hablas insulares modernas. Ensayaremos una clasificacion general y trataremos
de dar solucién a algunos casos concretos, sin pretender nunca la exhausti-
vidad. Por lo demas, haremos especial hincapié en el 1éxico de las islas orien-
tales (sobre todo Lanzarote y Fuerteventura) por sernos las mas conocidas,
y menos en el del resto del Archipiélago. Y estd justificado que este proble-
ma sea planteado, dedicandole especial atencidn a la variedad lingiistica de
aquellas islas por el contacto particular que, por una u otra razén, han man-
tenido sus habitantes con los drabes en varios momentos concretos de su
historia.

El conjunto total de los préstamos lingiiisticos de procedencia drabe que
encontramos en el léxico del espafol de Canarias puede clasificarse en dos
grandes grupos, teniendo en cuenta si entraron indirectamente a través del
guanche, del espanol peninsular o del portugués, o si, por el contrario, fue-

7 Los tnicos trabajos de filologia que conozco sobre el asunto son el articulo de PtRrez
VIDAL, J.: Arabismos y guanchismos en el espariol de Canarias, en Revista de dialectologia y
tradiciones populares, XXIII, 1967, pags. 243-272, y la comunicacién Arabismos y bereberis-
mos en el canario actual, que present6 J. F. Régulo en el I1] Simposio Internacional de Lengua
Espafiola, celebrado en Las Palmas, del 29 de octubre al 1 de noviembre de 1984.
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ron introducidos directamente en las islas mediante las relaciones que los is-
lenos —sobre todo los de Lanzarote y Fuerteventura— han mantenido en
ocasiones con gentes de la vecina costa de Africa.

I) ARABISMOS CANARIOS INDIRECTOS

Dentro de este apartado pueden distinguirse tres subtipos, segtn la an-
tigiiedad del arabismo y la lengua que ha servido de canal de penetracion:

a) Arabismos antiguos, que entraron en el espariol de Canarias a través de
la lengua guanche

Las investigaciones filologicas realizadas hasta hoy sobre las reminiscen-
cias lingliisticas indigenas canarias han puesto de manifiesto que las hablas
guanches constituian variedades idiomaticas del beréber, *la lengua del pue-
blo mas antiguo y numeroso del Africa Septentrional, perteneciente al grupo
camita” 8. Muchos de los dialectos de esta lengua han vivido durante cierto
tiempo en estrecho contacto con el drabe, y, como es logico, de él han to-
mado numerosos préstamos lingiiisticos. Es el caso, por ejemplo del silha
—dialecto beréber de donde procede la mayor parte del 1éxico guanche—,
que posee bastantes empréstitos tomados del drabe vulgar ®. Varios de estos
semitismos fueron traidos por los antiguos pobladores de Canarias, que pro-
cedian del continente africano, y algunos se conservan todavia en el espafiol
isleno en calidad de guanchismos: v. gr., Benahore, que tiene su origen en
la forma arabe Ibn Hariim '°. Tal vez algunos de los topénimos aborigenes
que J. Alvarez, acérrimo defensor del origen enteramente guanche de mu-
chos de los componentes del vocabulario dialectal canario, cita en sus tra-
bajos de investigacion, tengan su punto de arranque en las lenguas arabes:
v. gr., Guadalique, Guadina, etc. prefijados todos ellos por la forma guad-
‘agua‘, que también encontramos en los arabismos hispanicos Guadalquivir,
Guadiana, Guadaira, Guadalete, etc. Las razones que da este estudioso para
negar la existencia de préstamos arabes en el beréber canario no resultan
del todo convincentes: «Los contactos del guanche con el drabe en su en-
tronque lingiiistico son seguros, pero muy generales; porque nuestros dia-
lectos indigenas pertenecen al grupo camita, con el que las lenguas semiticas,
como el drabe, tienen relaciones seguras, pero muy lejanas (...). Hay voces
del todo parecidas en estructura y, por tanto, homéfonas de voces arabes;
pero de su valor y origen guanche no es posible dudar» ''. Una considera-

* Vid. la citada comunicacion de J. Régulo.

* Ibid.

'Y El ejemplo lo tomo del citado trabajo de J. Régulo.

"' Toponimia hispdnica de Canarias, en Estudios dedicados a Menéndez Pidal. Madrid.
1954, Tomo V, péag. 28.
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cién mas seria del problema del préstamo lingiistico ensena que esta rela-
cién de trasvase de elementos idiomdticos es perfectamente posible entre
cualesquiera tipos de lenguas en contacto, aunque éstas no tengan ni el mas
remoto lazo de parentesco.

La mayor parte de los arabismos pertenecientes a este apartado son pa-
labras onomadsticas, que, por carecer de significacion léxica son los términos
de la lengua que mds se resisten a ser recambiados por otros de la norma
general. Mientras otros préstamos semiticos al guanche —como, por ejem-
plo, almogaren ‘templo*<al mughdra o al maghdra mas el sufijo -en'>— fue-
ron arrasados por el despiadado torrente renovador de los tiempos, los to-
poénimos citados permanecen incélumes, cefiidos a su inalterable desig-
nacion.

Por lo demads, es evidente que este grupo estd formado por vocablos que,
por proceder de una lengua de sustrato y por estar referidos a ciertos acciden-
tes geogréficos de la region canaria, son de dominio exclusivamente local.

b) Arabismos medievales y modernos que entran en el espariol de
Canarias a través del espariol peninsular

Como es bien sabido, la fructifera influencia que, en todos los 6rdenes
de la vida —arquitectura, instituciones, agricultura, pesas y medidas, literatu-
ra, guerra, etc.—, ejercieron los pueblos drabes, en aquel entonces de cul-
tura muy superior a la hispanica, sobre las comunidades cristianas ibéricas
durante los ocho siglos que permanecieron en la peninsula, determiné, como
no podia ser menos, que el castellano se plagara de préstamos lingiiisticos
semiticos, que después de adaptarse a su estructura morfoldgica, se convir-
tieron en un componente léxico esencial de nuestra lengua. Palabras de esta
procedencia son, como es de sobra conocido, albariil, alfalfa, hasta, zana-
horia, cifra, aljibe, aziicar, celemin, aceite, gandul, mezquino, noria, jarra,
almohada, alfombra, etc. Aunque la mayor parte de ellas estd constituida
por signos puramente terminoldgicos —v. gr., zanahoria, alfiler, noria,
etc.—, algunas, como, por ejemplo, gandul, mezquino, hasta, etc, han en-
trado de lleno a formar parte de la estructura seméntica del espanol: i. e.,
son voces que han alcanzado la categoria de signos lingiiisticos.

Este conjunto de empréstitos —que ya habia adquirido carta de natura-
leza en el idioma— y otros de la misma procedencia incorporados posterior-
mente fueron traidos a Canarias por los soldados espafioles desde el primer
momento de la conquista, y por los colonizadores, administradores, etc., que
llegaron después a organizar la nueva sociedad canaria. Con el espaiiol pe-
ninsular llegaron y en el espafiol islefio permanecen con una vitalidad abso-
luta. Se trata, pues, de arabismos que han sido o son patrimonio comin de
todos los dialectos que forman parte de la familia hispanohablante, y no de

12 Este ejemplo procede también del citado trabajo de J. Régulo.
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1éxico caracteristico del espaiol canario. Es, sin embargo, digno de mencién
el hecho de que, debido a la circunstancia de que el Archipiélago constituye
una zona aislada dentro del contexto castellanoparlante, nos encontremos
en las hablas insulares con algiin arabismo arcaico desaparecido ya de la nor-
ma lingliistica de metrépoli: v. gr., alguacil, que se usa en la localidad de
Tindaya (Fuerteventura) para designar un gusano de estiércol; el sustantivo
tabefe ‘requesén’, que estudiaremos después mas detenidamente, etc. Por
otra parte, ciertos arabismos han desarrollado acepciones particulares en el
espafiol hablado en las islas: v. gr., alhorra (aljorra en Canarias)>al hurr ‘en-
fermedad inflamatoria‘, que en la norma general posee la acepcidn ‘erup-
cién que les sale a veces a los recién nacidos en la cabeza, las nalgas, etc.,
ha desarrollado en el Archipiélago el sentido ‘enfermedad del trigo y la len-
teja, principalmente, que se manifiesta por un polvillo fino de color amari-
llo oscuro que mancha los dedos al tocarlo®; acémila (sémila en las zonas ru-
rales canarias)>az-zdmila ‘la bestia de carga‘, que en el espafiol estiandar
significa ‘mula o macho de carga‘, adquiere en el espafiol canario la acep-
cién ‘burra cubierta por caballo‘: alefriz>al frad ‘la incisién‘, que tiene la
acepcion panhispénica ‘ranura abierta a lo largo de la quilla, roda y codaste,
en la que encajan los tablones‘, ha codificado en Lanzarote el sentido ‘pri-
mera tabla por encima de la quilla pegada a ésta‘; etc.

c¢) Arabismos medievales y modernos que llegan a Canarias a través del
portugueés

Igualmente que el castellano, el portugués se vio invadido por elemen-
tos semiticos durante la Edad Media y los siglos posteriores. Dada la in-
fluencia que esta lengua ejercié sobre el espaiiol canario en los siglos XVI
y XVII, sobre todo, nuestras hablas tomaron también algunos lusismos de ori-
gen drabe: v. gr., tareco ‘objeto iniitil, cosa de poco valor‘<taraik, plural de tari-
ka ‘cosa abandonada'; '* alfarroga ‘algarroba‘<al Harrubd ‘algarroba‘; atarra-
cado ‘achaparrado, rechoncho‘<at tarraga ‘el instrumento que golpea, el mar-
tillo*; furrieca ‘medusa‘<hurraiga ‘ortiga‘; alcatrifia ‘pintarroja‘<gattds ‘alca-
traz, especie de dguila marina‘; quelme ‘clase de peces escualiformes‘<quelb
‘perro’; 4 etc. Segiin Pérez Vidal, son también préstamos drabes proceden-
tes del portugués las voces dialectales canarias albdfara ‘especie de pez' y al-
bazul ‘tabla que va puesta de canto, de banda a banda del barco de pesca,
unida al borde de cada tilla‘, pero no nos proporciona sus étimos: ‘‘se inclu-
yen sin mds razén en favor de su naturaleza arabiga que la simple aparien-
cia; apoya, sin embargo, esta somera apreciacion, respecto de albdfara, el

13 Vid. PEREZ VIDAL, J.: Arabismos y guanchismos en el espariol de Canarias, pag. 246.
¥ Vid. ALVAR, M.: La terminologia canaria de los seres marinos, cn Anuario de estudios
atldnticos. Madrid-Las Palmas, 1975, pdgs. 419-469.
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hecho no poco convincente de aparecer la voz recogida por Dozy y por Agui-
laz en sus respectivos Glosarios” *°.

Casi todos los semitismos que entraron en Canarias a través del portu-
gués tienen la condicion de léxico terminolégico, y, al contrario de los que
fueron introducidos por medio del espafiol, carecen de extensién general en
todo el dominio hispanohablante. El hecho de que sea léxico estrictamente
regional hace que, por las razones que ya hemos seiialado, se encuentre en
trance de desaparicién.

Si tenemos en cuenta las consideraciones expuestas hasta ahora respecto
de los arabismos que pertenecen a este apartado general que estudiamos, he-
mos de estar de acuerdo con Pérez Vidal cuando advierte que hay que dis-
tinguir aqui, ademads de los empréstitos que conservan todavia una palpitan-
te actualidad en la lengua espafiola normativa, “‘antiguos arabismos mds o
menos romanceados, llegados de la Peninsula, y que ya en territorio espa-
fiol peninsular no se usan o conservan una precaria vitalidad en reducidas
areas marginales; arabismos de este mismo grupo que sé6lo se conservan en
Portugal, o que se hallan relacionados, formal o seménticamente, con las for-
mas 0 acepciones portuguesas; arabismos mas modernos y escasos, introdu-
cidos en la Peninsula, sobre todo en Portugal, terminada ya la reconquista
y como consecuencia de las relaciones con Africa y Oriente, y también de
la Peninsula pudieron pasar a Canarias” '®. Y todo ello independientemente
de los escasos arabismos que entraron en nuestra modalidad lingiiistica a tra-
vés de las lenguas indigenas.

II. ARABISMOS QUE PENETRARON EN EL ESPANOL DE CANARIAS
DIRECTAMENTE DE LAS HABLAS MORISCAS

Lo primero que debemos tener en cuenta al abordar el estudio de los
préstamos que pertenecen a este apartado es que los dialectos musulmanes
que los proporcionaron no gozaban, ni mucho menos, del prestigio que tuvo
el drabe en la peninsula durante los ocho siglos de invasion de los moros.
En efecto, el pueblo africano que ahora influye en nuestra lengua no es el
de la sensual y refinada cultura medieval, que deslumbré las cortes cristia-
nas, sino una ruda comunidad de costumbres tribales, que fue reducida a la
condicién de esclava o de «<mano de obra barata» por unos conquistadores
y colonizadores de cultura muy superior, que hicieron que aquélla ocupara,
por tanto, el mas humilde de los escalones de la sociedad. Esta condicién
social de los drabes no podia dejar de tener implicaciones de orden lingiiis-
tico, como veremos a continuacion.

Dentro del grupo de semitismos que hemos llamado “directos” tenemos
que distinguir dos subtipos claramente diferenciados desde el punto de vista

'S Arabismos y guanchismos en el espaiol de Canarias, pag. 244.
'8 Op. cit., pag. 249.
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de la fecha y las circunstancias histéricas de su adopcion y de su mayor o
menor grado de integracion en el espafiol de Canarias:

a) Arabismos directos introducidos por los moriscos esclavos

Tanto los cronistas como los historiadores, etndgrafos, viajeros, etc., dan
cuenta de que, después de terminada la conquista, los nuevos pobladores
del Archipiélago no solamente importaron del continente africano camellos,
asnos y caballos, que eran bestias que no conocian los pobladores prehispa-
nicos de las islas, sino que ademds realizaban en las vecinas costas de Berbe-
ria frecuentes cabalgadas para capturar moriscos y traerlos a las islas como
esclavos que se encargarian, sobre todo del cuidado de los ganados. Aun-
que en un principio quien realizaba las labores de pastoreo era la poblacion
aborigen, que habia sido sometida a esclavitud, posteriormente, debido a la
naturaleza insumisa de estos servidores a la fuerza, que eran acusados de la-
drones y de complices de los guanches rebeldes (que vivian escondidos en
los refugios de una geografia que nadie como ellos conocia), los nuevos se-
fiores de los ganados, de las aguas y de las tierras se decidieron a decretar
que fueran sacados de las islas y que se vendieran como esclavos en los mer-
cados europeos. Que asi se hizo lo justifica la existencia de varios documen-
tos donde se registran diversas partidas de indigenas canarios que fueron
vendidos en Sevilla, Valencia, Mallorca, etc.!” Ni mas ni menos que esta tra-
ta de seres humanos fue la que también se puso en prictica en Hispanoa-
mérica con los indios: “‘e todos los que toman a vida véndenlos en publicas
almonedas por esclavos”, seglin nos cuenta el padre Bartolomé de las Casas
en su Brevisima relacion de la destruccion de las Indias. Es asi que el hueco
laboral que dejaron los guanches en las tareas agropecuarias fue cubierto
por otros siervos tan desdichados como ellos, pero menos levantiscos: la po-
blacién morisca. Segin Robert Ricard, Ia isla que conté con mayor presen-
cia de pobladores drabes fue Fuerteventura. “Este hecho se explica por ha-
ber sido dicha isla -—la mé&s cercana al continente africano y una de las mas
antiguamente ocupada por los europeos— la base principal de las entradas
en Berberia, sobre todo a fines del siglo XV y principios del XvI” '. La
presencia de moriscos debié de ser tan numerosa (en un documento de 1595,
se dice que hay unos 1.500 en Lanzarote y Fuerteventura) en algunos pue-
blos de la isla que, todavia hoy, los naturales de la localidad surefia de Tui-
neje, que acogié a muchos de estos esclavos, siguen recibiendo el nombre
de “moriscos’’. También en la toponimia del Archipiélago han quedado ras-
tros de la estancia en Canarias de ‘este grupo racial: v. gr., en la zona centro

17 Vid. HERNANDEZ RuBio, J. M.* Fuerteventura, Santa Cruz de Tenerife, 1983, pags.
923-960.

™ Notas sobre los moriscos en Canarias en el siglo XVI, en El Museo Canario, II, ndm. 4,
Las Palmas, 1934, pags. 3-4.
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de la isla de Gran Canaria existe una finca que se denomina *‘Los Moriscos™.

Pero lo que nos interesa dilucidar aqui, mas alld de estas notas de carac-
ter historico, es el hecho de si los mencionados pobladores de procedencia
africana, que en su mayoria estuvieron ocupados en el cuidado de los reba-
fos de cabras, ovejas, camellos etc., dejaron en las hablas canarias alguna
huelia lingiiistica de su paso por el mundo islefio. El hecho de que vivieran
generalmente aislados junto con los ganados —excepto las moras, que pa-
rece que ejercian una prostitucién mas o menos encubierta— favorecio la
conservacion de su lengua, al mismo tiempo que seria un obstaculo para ejer-
cer influencia sobre el castellano, y viceversa. No obstante todo ello, es po-
sible que hayan podido quedar algunos elementos lingiiisticos referidos so-
bre todo a arreos, edad y partes del cuerpo de los animales, a vestidos, a
lugares, a plantas, a objetos para la elaboracion del queso, etc., que eran
las realidades que constituian su cultura mas inmediata.

Respecto de la toponimia canaria, explica J. Alvarez que en ella existen
indudables arabismos, tales como, por ejemplo, Rambla, Arrecife, Tarajal,
Atalaya, Albercén, Azotea, etc., pero que éstos llegaron al Archipiélagocomo
voces usuales del espaiol (i. e., son préstamos arabes que nosotros llama-
mos “‘indirectos’’), y que “es indudable que los roncotes, como suele llamar-
se a nuestros pescadores habituales en las costas africanas, y los piratas ber-
beriscos que en siglos pasados asolaron las islas orientales, trajeron algin ele-
mento del lenguaje. Pero éstos, limitados en nimero, han penetrado poco
en el interior” '°. Por lo demds, este filélogo no nos indica cuéles son esas
palabras que, a su juicio, trajeron los costeros islefios y los piratas musul-
manes, ni menciona para nada la masiva presencia secular de moriscos en
tierras canarias. Nosotros creemos, por el contrario, que el contagio lin-
gilistico es casi imposible que se haya producido en los dos casos citados por
él, si, respecto de los pescadores, dejamos de lado los del iltimo siglo mas
0 menos, porque ni los corsarios africanos en sus fugaces razzias % _en oca-
siones determinadas por el hecho de vengar alguna incursién cristiana en su
geografia— por las tierras insulares tuvieron tiempo ni oportunidad de ejer-
cer ninguna influencia lingiiistica, ni los roncotes de épocas pasadas, que en
sus faenas pesqueras apenas si tocaban el territorio continental (una base de
excepcion la constituia el puerto de Santa Cruz de la Mar Pequefia), se en-
contraban en disposicién adecuada para ser vehiculos transmisores de prés-
tamos arabes. En este sentido, resultaba de mayor trascendencia el contac-
to esporadico que algunos islefios mantenian con los moros en la costa, con
la finalidad de comprar o vender lienzos, panos, alcatifas, bonetes, borce-
guies y otras chucherias %'. Por lo tanto, no parece que el ilustre profesor ti-
nerfefio haya dejado cerrado el estudio de este capitulo de la toponimia ca-

'Y Toponimia canaria hispdnica, pag. 28.

% A esta circunstancia hist6rica de los ataques piratas berberiscos parece deberse la expre-
sién popular canaria «tener més miedo a alguien que a una lancha de moros».

2l LoBo CABRERA, M.: La esclavitud en las Canarias Orientales en el siglo XV (negros, mo-
ros y moriscos). Las Palmas, 1982, pag. 77.

372



naria. Seria necesario que se llevaran a cabo investigaciones exhaustivas —si-
milares a las que, en la Universidad de La Laguna, esta realizando para la
isla de La Palma Carmen Diaz Alayon— sobre la toponimia de cada una de
las islas, para determinar asi con certeza si en los nombres propios de luga-
res canarios existen, ademds de voces de origen guanche, hispanismos, ara-
bismos indirectos y portuguesismos, algunas heredadas directamente de los
moriscos. Sin que estemos muy seguros de ello, por su contextura fonética
y por su antigiiedad parece que uno de estos topénimos puede ser el sustan-
tivo Haifa, que designa un valle situado al Suroeste de Puerto del Rosario,
en la isla de Fuerteventura.

Respecto de los nombres comunes, Pérez Vidal, por una parte, y Na-
varro Artiles, por otra, han sefialado la existencia de algunos préstamos 4ra-
bes debidos a la influencia directa de la lengua de los moriscos aludidos. El
primero manifiesta que la voz dialectal canaria “tabigue” ‘suero desprendi-
do de la cuajada al ser oprimida, para hacer el queso’ —que se emplea so-
bre todo en algunos puntos del habla rural grancanaria— plantea otro as-
pecto de los arabismos en Canarias. Tabique es una etimologia popular del
ar. tabikh, es decir, de la misma voz que ha dado por via regular tabefe en
la Peninsula —voz que, como hemos visto, también se emplea en las is-
las 2—. Y para formarse esta curiosa etimologia, ha sido preciso que tabikh
liegase a las islas de modo mds directo. ;Por qué conducto? Seguramente
en boca de los numerosos moros cautivados en berberia por las expedicio-
nes salidas de Canarias a lo largo del siglo XvI ?*. Las dos voces dialectales
canarias citadas, procedentes de un mismo étimo arabe —una (tabefe), re-
sultado de cierta evolucion fonética, y la otra (tabique), adoptada casi sin
transformacién— constituyen un interesante caso de doblete en la lengua es-
pafola. Primero, porque ponen de manifiesto que en nuestro idioma existen
dobletes derivados de otras lenguas diferentes de la latina. Y segundo, porque
esta pareja concreta constituye un ejemplo curioso en el que el término que
no ha sufrido evolucién fonética no es de origen culto, como ocurre en la
mayor parte de los casos de duplos que hemos heredado del latin, sino, por
el contrario, de origen popular, mas popular, si cabe, que el otro.

Por su parte, el segundo dialectélogo citado sefiala lo siguiente en rela-
cién con el problema que nos ocupa: “Quiza pudiera atribuirse a la presen-
cia en Fuerteventura de los moriscos un fenémeno lingiiistico ‘majorero‘ que
no conocemos en el resto del espaiiol hablado en Canarias **: propende el

2 Los hermanos Millares describen el sustantivo tabefe en los siguientes términos: «El li-
quido, semejante al suero, que se desprende del queso prensado por la mano del ristico fabri-
cante, mezclado con el excelso gofio, forma la pasta llamada rabefe, delicia de nuestros cam-
pesinos y probable herencia de la raza indigena a cuyo léxico parece pertenecer el vocablo».
Cémo hablan los canarios. Las Palmas, 1922, s. v. tabefe. Se trata de una apreciacién equivo-
cada. La voz tabefe es un arabismo indiscutible.

3 Guanchismos y arabismos en el espaiiol de Canarias, pag. 248.

24 Sin embargo, en su LIENDA (Vocabulario de las Islas Canarias), en La Provincia del
8-XTI-1985 escribe F. Navarro lo siguiente: «Hoy sé€ que este al- epentético se presenta en las
demés islas».
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majorero a hacer preceder algunas palabras de la particula ‘al': asi dice ‘al-
perdiz‘, ‘al-codorniz‘ y ‘al-corniz‘, ‘al-mejillén‘, ‘al-cogida‘, ‘al-cordonaera‘,
‘al-faisan‘ (...). Estimamos que, al menos hasta que no se encuentre otra ex-
plicacién mas satisfactoria, se pudiera interpretar como un hébito lingiiistico
‘majorero* con raices drabes” %°.

Pero ;es que la influencia morisca directa sobre el espaiol de Canarias
no pasa de estos pocos ejemplos? Para despejar esta incégnita vamos a ir
fijdndonos por separado en aquellas parcelas culturales de la vida tradicio-
nal en que, por haber estado vinculadas en algin sentido a la actividad del
grupo étnico mencionado, exista la posibilidad de que se haya producido tal
influencia.

El vocabulario referente a colores, comportamientos, marcas, etc., de
los ganados se encuentra exhaustivamente estudiado en unos cuantos traba-
jos de investigacion todavia inéditos de la Universidad de La Laguna *. En
estas obras se pone de manifiesto que las terminologias que aluden a colores
de cabra y a colores de oveja estdn compuestas sobre todo por vocablos de
procedencia hispanica, y, en menor medida, por otros del sustrato aborigen
guanche ?’. Es asi que hasta el momento presente no se ha detectado la exis-
tencia de ningin préstamo lingiiistico drabe de penetracion directa en este
campo semdntico, uno de los mas nutridos de la cultura popular canaria.

Pero donde tal vez sea mas légico esperar que existan semitismos direc-
tos es en el léxico que hace referencia al camello —las partes de su cuerpo,
comportamiento, edad, crias, etc.— y a los objetos y personas relacionados
con él: arreos, cuidadores, etc. Y tenemos esta presuncion, primero, porque
dicho cuadripedo, procedente del continente africano, entra en Canarias
después de la conquista, y, como sabemos, las palabras suelen viajar con las
cosas que designan; segundo, porque muchos de los que en ese entonces cui-
daban de los animales en las islas eran moriscos; y tercero, por el arraigo y
el protagonismo tan duradero que el mencionado animal ha desempefiado
en el desarrollo de Lanzarote y Fuerteventura, principalmente, lo que ha fa-
vorecido la conservacion de la variada gama terminoldgica creada en torno
a él. En efecto, el camello estd tan entrafiablemente unido a Lanzarote y
Fuerteventura, que la historia moderna de estas islas dridas y sedientas no
se entenderia sin la presencia de dicha bestia de carga, tan recia y resistente

> NAVARRO, F., y CALERO, F.: Vocabulario de Fuerteventura, en Revista de dialectologia
y tradiciones populares, Tomo XXI, 1965, pags. 105-106.

% Pensamos, por ejemplo, en los siguientes trabajos: RAMOs, J. L.: Estudio semdntico del
vocabulario de colores de ganado en la isla de El Hierro, memoria de licenciatura inédita de la
Universidad de la Laguna, 1984; ALMEIDA, M.: Estudio sobre el habla rural de Gran Canaria,
tesis inédita de la Universidad de La Laguna, 1983; MORERA, M.: El vocabulario de colores de
cabra en Tindaya (Fuerteventura), en El Museo Canario. Las Palmas, 1985 (nim. en prensa);
MORERA, M.: El ALEICan y el vocabulario de colores de ganado en Fuerteventura, en Actas
del III Simposio Internacional de Lengua Espaiiola. Las Palmas, 1984 (en prensa). También el
profesor F. Navarro tiene sin publicar un estudio sobre vocabulario de colores de cabra en la
zona Norte de la isla de Fuerteventura.

27 Vid. MORERA, M.: El vocabulario de colores de cabra en Tindaya (Fuerteventura).
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a la sed. Respecto de €l escribe Viera y Clavijo lo siguiente: «Es originario
de Arabia, y esclavo del hombre en donde quiera que existe, con imponde-
rable utilidad de sus duefios. Traido del Africa a Fuerteventura y Lanzaro-
te %%, luego que los primeros conquistadores y pobladores de ambas islas co-
nocieron las ventajas que sacarian de sus servicios, hallaron alli los camellos
un clima favorable para la muitiplicacién de su especie, y desde entonces ha-
cen parte de las conveniencias de aquellos naturales, cridndose a muy poco
costo. El camello es extremadamente frugal y sobrio. Susténtase con los pas-
tos mas despreciables de los campos, y bebe de una sola vez para algunos
dias. Es a propdsito para nuestros arenales y terrenos pedregosos. Camina
muchas millas sin fatigarse, y viene a ser como un carruaje viviente para
transportar grandes cargas, pues lo menos que suele soportar son 600 libras,
y algunos més de mil (...). El prefiado de la hembra es de casi un afo, y el
camellito o majalulo > mama otro tanto tiempo, siendo su carne sana, del
mismo sabor de la ternera, y buena para hacer tasajos. La leche de camella
es gruesa y de buen alimento, si se mezcla con mayor cantidad de agua, de
ella se hacen quesos» **. Lo que manifiesta Viera en esta larga cita es en-
teramente cierto. Los mismos Acuerdos de los siglos Xv1, Xvil y xviiI del Ca-
bildo de Fuerteventura dan cuenta de las dos funciones principales que de-
sempefiaba el camello en la vida de aquella sociedad precaria: por un lado, de
él dependia en gran parte el transporte de mercancias, y, por ello, cuando
en los tan frecuentes afios ruines, de sequia y de hambre que asolaron la isla
las autoridades prohiben embarcar queso, grano y ganado con destino a otras
tierras del archipiélago, uno de los castigos mas frecuentemente decretados
es el siguiente: “A los camelleros se les castigara con la pérdida de los ca-
mellos y 15 dias de cdrcel” ¥'; por otro lado, proporcionaba una carne ex-
quisita y de alto poder nutritivo que, después de ser tasada por el Cabildo,
era vendida para el abastecimiento de la poblacién. Por.lo demds, el came-
llo se empleaba también en las labores agricolas, para arar la tierra y trillar
las mieses.

El nimero de camellos existentes en la isla era muy elevado, lo que mo-
tivé que, debido a los dafios que estos animales ocasionaban en la vegeta-
cién, las autoridades se vieran forzadas a dictar bandos como el siguiente:
“Como muchos camellos que hay fuera de mano talan las vegas, se prego-

2% En el afio 1944 escribia L. Fajardo Fernandez lo siguiente: «Hoy mismo es considerable
la importacién de camellos traidos de la zona de Rio de Oro. Entre los labradores de Lanza-
rote se habla de dos tipos: el “moro”, procedente de Africa, y el “majorero”. de Fuerteventu-
ra, donde tienen organizada una cria més o menos sistematica y ganados relativamente nume-
rosos.» El camello en Canarias, en Tradiciones populares, I, 1944, pag. 96.

» Se equivoca, evidentemente, Viera en el significado de esta palabra. El camello pequefio
que todavia mama se llama guelfo. El majalulo es un camello que ha completado su desarrollo
y estd en condiciones de procrear, como veremos mds adelante.

¥ Diccionario de Historia Natural de las Islas Canarias. Edicién de M. Alvar. Las Pal-
mas, 1982, s. v. camello.

3 Acuerdos del Cabildo de Fuerteventura. Edicién de Roberto Roldan Verdejo. La Lagu-
na, 1970, p4g. 163.
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naréa que todos los vecinos en el término de seis dias los recojan con pasto-
res, y pasados, y si hay quejas de los guardas, se nombraran personas que
a su costa los apafien* *2. Pero es que no solamente en los siglos pasados,
sino también en las épocas mas o menos recientes —quizas hasta veinte o
treinta afos atras— las camelladas eran una estampa bastante corriente en
el desolado paisaje insular, como nos informa un ex-camellero de Tindaya
(Fuerteventura). De todo ello da fe la literatura tanto culta —Unamuno,
por ejemplo, hace varias alusiones al camello en su poemario de destierro
De Fuerteventura a Paris— como popular: “Un majorero fue a misa,/ y no
sabia rezar;/ y lo primero que dijo: “{Tesia, camello, p’atras!”; “Si vas a
Fuerteventura,/ desembarca por Jandia:/ No te montes en camello,/ que has-
ta alli llega el tranvia.””; ““A Fuerteventura fui,/ sin saber lo que era aquello;/
mandé a pedir un taxi;/ me mandaron un camello.”’; ““Yo conoci quien tenia/
tres burras y una camella,/ y al tercer dia se vio/ sin tener paja pa‘ellas.”
“Con la guitarra y el timple/ se divierte el majorero:/ comiendo gofio y pe-
jines/ al paso de los camellos.””; “Eso es una cosa injusta/ que le den a esa
doncella/ a tomar leche de camella,/ si saben que no le gusta.”; “Si yo tu-
viera una novia/ que la llamaran Antonia,/ diera mds vueltas por ella/ que
un camello en la tahona.”; “Cuando naci6 Victoriano/ los camellos se reian;/
y uno al otro se decian:/ “;Ya tenemos otro hermano!”’; etc. También la pren-
sa se hizo eco de esta peculiaridad de la isla; en el periddico majorero La
Aurora del 7 de mayo de 1906 escribe un tal Juan Maluquer y Viladot lo
siguiente: ‘“Vefanse tumbados en el suelo, impidiendo poco menos que el
transito, numerosos camellos que alli, y en cercados vecinos, iba recogiendo
el representante de una casa alemana que los adquiria por cuenta del go-
bierno imperial, para utilizarlos en la campana que aquella nacién sostiene
en el SO. africano con los aguerridos hereros (...)”; “El camello abunda de
tal manera en la isla de Fuerteventura que se me dijo que llegarian a unos
seis mil los que entre domésticos y semisalvajes, cual los caballos en los po-
treros americanos, existen en aquella extensa region”. Por lo demiés, tanto
en la toponimia (Rincén de la Camella, Caleta de la Camella, Punta de la
Camella, etc.) como en la fraseologia popular (““Cogerle a alguien la came-
lia”, etc.) y en los sobrenombres de algunas personas (“Félix la Camella”,
etc.) quedan huellas del papel preponderante que el mencionado animal lle-
g6 a desempeniar en la isla. Sin embargo, poco a poco ha ido desaparecien-
do de nuestro paisaje campesino, y hoy su presencia ha quedado reducida
a una nostélgica y simbélica media docena, que, sin desempenar ninguna fun-
cién laboral, o reducidos al humillante menester de proporcionar un paseo
exotico a los turistas, constituyen el tnico recuerdo que queda en pie de una
época histdrica ya irrecuperable que tanto contrasta con las formas de vida
modernas.

Pero la pregunta que debemos plantearnos a continuacion es la siguien-
te: ;la importacién del camello de Africa a Canarias y la circunstancia de

2 Op. cit., pag. 73.
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que fuera cuidado por moriscos llevaron aparejado el préstamo directo de
alguna voz arabe? En lo que respecta a los arneses, tanto los de montura
como los de carga o los de tiro —tan bien estudiados por L. Fajardo Fer-
nandez en su articulo El camello en Canarias **—, se advierte que la mayor
parte de las voces que los designan son de origen hispénico: cabestro (siem-
pre con metatesis de /r/ de la consonante /t/ a la /b/ en el espafiol de las is-
las) < lat. capistrum; sudadero ‘trozo de lienzo extendido a lo largo de la
corcova' < lat. sudare; basta ‘saco lleno de paja de trigo, bien embastado,
para que la paja no se ruede* < germ. bastjan ‘zurcir'; silla < lat. sella; an-
garilla ‘armazon de cuatro palos clavados en el cuadro, de los cuales penden
las barcinas del camello, para transportar generalmente paja‘, de origen des-
conocido, pero probablemente prerromano **; canga ‘yugo* < celtolat. cam-
bica, de cambo ‘curvo'; trillo < lat. tribulum, etc. Dos de las voces que de-
signan este tipo de arreos son arabismos indirectos: serdn ‘especie de sera
alargada que se coloca sobre el camello para transportar carga‘, del drabe
andaluz saira ‘espuerta‘; y tajarria ‘banda de cuero o de otro material que
sujeta la silla o albarda para que no se corra hacia adelante, pasando por
debajo de la cola del animal‘, que es deformacion fonética de la voz mas ge-
neral ataharre < 4r. at-tafara. Por tltimo, solamente dos de los vocablos de
este campo de conceptos tiene algo que ver con los moriscos: el sustantivo
alcordonaera ‘soga con que se cierran las barcinas en el camello’, que estd
formado, segin Navarro Artiles *°, por el prefijo 4rabe al y la palabra es-
panola cordodn; y el sustantivo zdlamo, que deriva de la voz semitica saldma:
‘bozal‘. Este nombre de arnés tiene una extension general en el Archipiélago
Canario, segt’m se deduce de los datos suministrados por el mapa 105 del
ALEICan *. El Diccionario de la Academia ¥’ la cataloga también como
voz dialectal extremena. Esta localizacion peninsular hace pensar en la po-
sibilidad de que zdlamo sea un arabismo indirecto traido por los muchos con-
quistadores y colonizadores peninsulares meridionales que vinieron a las is-
las. No obstante, también es posible que, independientemente de la Penin-
sula, se trate de un semitismo introducido directamente por los esclavos mo-
riscos, o, por lo menos, si penetré en las hablas islefias a través del espariol
de la metrépoli, quizés se haya visto revitalizado por la presencia de aqué-
llos en Canarias. Respecto de su significacién, la Real Academia nos pro-
porciona la siguiente definicion lexicografica: “Bozal de los perros” *. Por
su parte, M. Alvar lo describe como “objeto que ponen en la boca de los

 Esta es sin duda la aportacién mas importante del citado articulo. Vid. las pags. 97-111.

¥ Vid. COROMINAS, J.: Diccionario critico etimolégico de la lengua castellana. Madrid, 1976,
s. v. barceo. En adelante citaremos DCELC.

* Vocabulario de Fuerteventura, s. v.

* Por lo demds, la voz ha sido recogida por todos los vocabulistas canarios. Los hermanos
Millares, por ejemplo, la definen como «bozals. Cémo hablan los canarios, s. v.

3 Real Academia, Diccionario de la lengua castellana. Madrid, 1984, s. v. zdlamo. En ade-
lante citaremos DRAE.

¥ Ibid.
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animales para que no coman a destiempo” **. De la informacién de que dis-
ponemos se deduce que el sustantivo zdlamo alude a un arreo cuyo uso no
esta restringido a los perros, como manifiesta la Academia, pues suelen lle-
varlos también los bueyes, los camellos, los asnos, las vacas, etc. Por lo de-
més, su finalidad no se reduce exclusivamente a evitar que los animales co-
man a destiempo, como se nos dice en el ALEICan, sino que se usa, ade-
mds, para impedir que muerdan.

El vocabulario que designa edad de los camellos estd formado por las
tres voces siguientes: guelfo *° ‘dromedario en edad de mamar‘, majalulo
‘dromedario que llega a su total desarrollo y que, por tanto, puede pro-
crear* *' y camello ‘dromedario en general. Los tres términos forman, pues,
una oposicion privativa que podemos representar graficamente de la siguien-
te manera:

CAMELLQ ‘dromedario en general’

GUELFO ‘dromedario en edad de | MAJALULO  ‘dromedario que
mamar’ llega a su total
desarrollo’

A pesar de que ha sido considerada guanchismo, la primera de las voces ci-
tadas forma un curioso triplo con el sustantivo patrimonial espanol belfo ‘ani-
mal que tiene mas grueso el labio inferior, como suelen tenerlo los caba-
llos‘, del que procede por desplazamiento semdntico y deformacion fonéti-
ca, y con el cultismo bifido ‘hendido en dos partes’, los cuales tienen su ori-
gen en la voz latina bidifus ‘partido en dos‘. Por el contrario, la palabra ma-
jalulo, cuya variante femenina se halla en relacién de proporcionalidad se-
madntica con el sustantivo machorra ‘cabra que ha alcanzado su desarrollo,
y se encuentra en condiciones de reproducirse‘, es un semitismo directo en el
espafiol canario. Tiene su origen en la voz arabe mahalliila: ‘que ha llegado
a la pubertad‘. Dado el arraigo que logré alcanzar esta voz en el campo ca-
nario, sobre todo en Lanzarote y Fuerteventura, es muy probable que la ha-
yamos heredado de los moriscos unos cuantos siglos atras. Ha pertenecido
exclusivamente a la norma lingiiistica rural, y se encuentra en algunas copli-

% ALEICan, mapa 105.

“0 En la nota al soneto XXIX de su poemario de destierro De Fuerteventura a Paris, en el
Tomo III de sus Obras completas, Madrid, 1969, habla Unamuno de giielfo. No conocemos no-
sotros la mencionada forma en la isla de Fuerteventura. Tampoco la recoge M. Alvar en el
ALEICan para ninguna de las demds islas (Lanzarote, Gran Canaria y Tenerife) que emplean
la voz guelfo. En el caso de que realmente existiera aquella variante, estariamos ante un grado
mas de evolucién fonética de la forma guelfo, que procede de belfo por velarizacion de la labial
inicial /b/. ,

1 Los hermanos Millares dicen que «un majalulo es un camello en plena adolescencia, como
si dijéramos, en la edad florida de las ilusiones». Cémo hablan los canarios, s. v. majalulo.

378



llas populares, como la siguiente: ““Si este aflo que viene es bueno,/ me caso
en Fuerteventura;/ mi suegro me da el camello;/ mi suegra la majalula’”. Ade-
mds de este uso referido a camellos, se aplica también, “por natural traspo-
sicién, a un hombre tosco, desgarbado, bruto, que anda y se mueve pesa-
damente” *, lo que no deja de ser una prueba de la vitalidad de que goz6
esta voz en épocas pasadas. Su situacion actual es, sin embargo, precaria.
Tiende a desaparecer del espariol islefio, como consecuencia del retroceso
que ha sufrido el protagonismo del camello en las islas.

.Segin nuestro estudio, la explicacion que da J. Alvarez del origen de las
palabras guelfo y majalulo es equivocada: respecto de majalulo escribe que «en
los dialectos bereberes encontramos la forma makel, ‘joven, garzon', entre
los Ait-Messad, dada por masdl en otros dialectos, la que pudiera explicar
el citado canarismo (...). El caso de guelfo es similar. Podrian hacerse aproxi-
maciones de otros campos lingiiisticos, sobre un radical de igual forma se-
fialado por A. Cuny, para formar voces indicativas de nombres de animales
“recién nacidos”; “fetos’” o “‘de un ano”. Pero dejando esto para un estudio
especial de comparacién lingiiistica, aqui tenemos por fortuna un dato to-
ponimico que garantiza el primitivismo de la palabra guelfo, ‘camellito’. En-
tre los topénimos que nos habia facilitado el sefior Castanieyra hallamos uno
que nos llamo la atencién: Finiguelfa, ‘fuente‘. En unas indagaciones poste-
riores solicitadas por nosotros, nos indicaba Castarieyra que “Finiguelfa es
una fuente determinada en la costa, donde solian llevar a beber los came-
llos”. El primer elemento de este toponimo lo hallamos en Finimoy (...) y
Finvapdire, citado por Chil, nombres de dos valles donde existieron fuentes.
Y ahora nos parece indudable que Fini-guelfa significa ‘fuente de los came-
llitos*, conforme su empleo antiguo, y se confirma por la existencia de su ele-
mento final en otros toponimos de Canarias» **. A nosotros nos parece que
todos estos malabarismos filoldgicos no pasan de ser otra cosa que especu-
laciones lingiisticas.

Conocemos, por Gltimo, otros dos sustantivos que quizas sean arabismos
directos de la época de los moriscos canarios: por una parte, arife ‘calor so-
focante del interior’ —que recoge Navarro Artiles para el espanol hablado
en Fuerteventura **—, cuyo probable origen esté en la raiz drabe agraf, que
significa 'viento caliente de las esferas superiores de la atmésfera’; por otra,
la voz taifa, del drabe td’fa 'nacién, poblacion’, ’bandada de gente’, ’secta’,
que en las Canarias Orientales se usa fundamentalmente con la acepcion
antigua ’grupo de personas que entra a bailar’. Es cierto que el mismo vo-
cablo se halla también en el espaiol normativo, aunque con los valores
a) ‘faccion‘, b) ‘reinos en que se dividi6 el reino musulmaén al disolverse el
califato de Cérdoba, asi como sus reyes’ y ¢) ‘reunién de gente desprecia-

42 Vid. MILLARES, L. y A.: Cémo hablan los canarios, s. v.
43 Nuevos canarismos, en Revista de dialectologia y tradiciones populares, 1V, 1948,

pag. 444,
“ Vocabulario de Fuerteventura, s. v. arife.
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ble’; pero, dado que esta palabra se documenta en el espanol general por
primera vez en el ano 1884 *° y en Canarias es més antigua, y que el sentido
que tiene aqui es bastante diferente del que tiene alld, probablemente haya
entrado por conductos diferentes en ambos dominios: por via culta en la pe-
ninsula —*‘en cast. se ha empleado principalmente como término moderno
de historiadores (y luego en acs. figuradas), de suerte que debidé de tomarse
por via culta” “—y por via popular en las islas. Por ejemplo, los hermanos
Millares nos dicen que es «voz moruna importada por los marineros de la
Costa Africana» *’. No obstante, parece tener mayor antigiiedad que las fae-
nas pesqueras de los marineros islenos que establecieron algin contacto con
la poblacién musulmana, tdnicos que podian servir de vehiculos transmisores
de préstamos lingiiisticos.

Por la informacién que manejamos, nada mas podemos decir de los ara-
bismos canarios pertenecientes a esta época histérica. Nos resta sefialar que
este grupito de palabras, que se encuentra totalmente integrado en la estruc-
tura morfoldgica del espaiol islefio, tiene la condicion semdntica de léxico
terminoldgico, y que pertenece, como hemos visto a lo largo del estudio pre-
cedente, a dominios muy concretos de la cultura tradicional canaria, ente-
ramente amenazada hoy por la arrolladora pujanza de las formas de vida mo-
dernas. Se trata, pues, de un léxico dialectal que se encuentra en vias de
extincién.

b) Arabismos directos tomados por los canarios de la poblaciéon moruna
en el ultimo siglo

A lo largo del siglo XX, los canarios han mantenido contacto con los dra-
bes en dos circunstancias bastante diferentes. La primera, con motivo de la
presencia en Fuerteventura y otras islas de moros desterrados de las colo-
nias que Espaia habia adquirido en la costa Noroeste de Africa: Sidi-Ifni,
Aailn, etc. Su confinamiento data méas o menos de las décadas de los cin-
cuenta y los sesenta, y en su fugaz estancia en las islas fueron ocupados en
la ejecucién de algunas obras de cardcter militar —pabellones, viviendas,
etc.—. Posteriormente, durante los afios setenta, en pleno despliegue turis-
tico de Fuerteventura, algunas compafias constructoras contrataron en Afri-
cay trajeron a Canarias numerosos contingentes de moros —que constituian
una mano de obra muy barata—, que eran empleados en la construccién de
algunas de las grandes obras turisticas del Sur de la isla: por ejemplo, en el
“Hotel Los Gorriones”, situado en Playa de la Barca. En ambos casos, es-
tos grupos de 4rabes, por un lado, vivian en un aislamiento casi total res-
pecto de la poblacién majorera y, por otro, permanecieron muy poco tiem-

S DCELG, s. v. taifa.
6 Ibid.
47 Cémo hablan los canarios, s. v. taifa.
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po en la isla. El contacto lingiiistico era, por lo tanto, practicamente nulo y,
consecuentemente, nulas las posibilidades de que se produjeran préstamos
en una u otra direccion. Es asi, pues, que esta relacion entre ambas etnias
no supuso ninguna consecuencia idiomadtica para el espafiol de Canarias.

En este apartado hay que incluir también los numerosos tratantes de ga-
nado musulmanes que recorrian las islas en busca de cabras, camellos, as-
nos, etc. El trato con nuestros campesinos era directo e intenso, y no ten-
dria nada de extrano que hubieran dejado en el medio rural alguna palabra
que nosotros desconocemos.

En segundo lugar, la sequia y el hambre, que tan pertinazmente han aso-
lado a Ia isla de Fuerteventura en el transcurso de su historia, acabando en
repetidas ocasiones con sus ganados y cultivos *8, han forzado a muchos de
sus moradores a abandonar sus hogares y a trasladarse a otras latitudes geo-
graficas menos deprimidas. En principio, los lugares de afluencia de los emi-
grantes majoreros eran Las Palmas de Gran Canaria, Santa Cruz de Tene-
rife y La Laguna, por cuyas calles arrastraban aquéllos su humillante mise-
ria y mendigaban de sus paisanos un cacho de pan que les ayudara a aliviar
el hambre. Pero en el dltimo siglo, al contrario que los moradores de otros
puntos del Archipiélago —La Gomera, El Hierro, La Palma, etc.—, que sen-
tian predileccién por la exuberancia de la América atlintica, muchos de los
hijos de Fuerteventura se trasladaron al Séhara ex-espafiol —a las ciudades
de Aaitn, Villa Cisneros, Giiera y Cabo Blanco, principalmente—, cuyo pai-
saje devastado tanto se asemeja a su terruiio. Durante varias décadas tra-
bajaron alli en intima comunidad con los saharauis. Unos se dedicaron a la
construccion; otros, a la pesca; algunos, al sector de los servicios: emplea-
dos de bares y comercios, personal de aeropuerto, zapateros, militares, fun-
cionarios, electricistas, marineros de anfibios de playa, etc.; muchos de ellos,
en fin, fueron absorbidos por la enorme empresa que explotaba las minas
de fosfato Fos-Bucra. A esta tierra trasladaron sus hogares, y sus hijos y mu-
jeres también vivieron en paz y armonia con el pueblo musulman. Era muy
rara, sin embargo, segiin las noticias que manejo, la mezcla racial: no existe
ni siquiera un matrimonio mestizo entre los muchos emigrantes majoreros
que conozco. Es mds: en esta comunidad mixta, cada uno de los grupos ét-
nicos que la formaban mantenia hasta cierto punto su independencia cultu-
ral. Mientras los blancos vivian, segln sus costumbres europeas, en casas de
hormigén, gran parte de la poblacién arabe seguia morando en sus tiendas
de campana (jaimas), y mantenian puras sus practicas religiosas y tribales.
Esto no les impedia, sin embargo, acudir al cine a ver una pelicula de va-
queros o la dltima superproducciéon de Hollywood, o sentarse a tomar una
pepsi-cola congelada en los modernos cafés de los europeos, que siempre ex-
hibian un aviso que rezaba: “Prohibido servir bebidas alcohdlicas a la po-
blacién musulmana”. Este ejemplo de convivencia tolerante entre moros y

* Vid. ROLDAN VERDEIO, R.: El hambre en Fuerteventura (1600-1800). Tenerife, 1968.
También los citados Acuerdos del Cabildo dan cuenta puntual de esta tragedia de Fuerteventura.
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cristianos en tierras saharianas, repeticion de la concordia que en muchisi-
mos casos existi6 en la ya lejana época en que los primeros invadieron y se
ensenorearon de la Peninsula Ibérica, terminé lamentablemente cuando en
el afio 1975 el Estado espafiol tomé la determinacién de descolonizar y eva-
cuar urgentemente el mencionado territorio africano. Una de las muchas
consecuencias graves que acarred esta precipitada decisién administrativa fue
que muchos canarios se vieran obligados a volver otra vez a la incertidum-
bre de antafo en su patria chica.

Pero, a pesar del contacto estrecho que realmente existié entre ambos
pueblos, la circunstancia de llevar vidas domésticas separadas, la constante
relacion que los islefios mantenian con los paisanos que se quedaron en el
pueblo que los vio nacer y la relativa brevedad del asentamiento en las are-
nas del Sahara —cinco o seis décadas aproximadamente— motivé que nin-
guna de estas dos lenguas se viera amenazada por la otra, y que ambas man-
tuvieran una vitalidad plena. No obstante, como ocurre siempre en casos
como éste, el idioma de los colonizadores, administradores, patronos de em-
presa, etc., soporte material de una cultura mds avanzada, adquirié mayor
prestigio social que el dialecto drabe de los saharauis. Tanto es asi que, mien-
tras la poblacion indigena se afanaba por aprender el castellano, muy pocos
canarios llegaron a obtener un dominio completo en el manejo de las hablas
de aquéllos. Y esta situacion privilegiada tuvo que determinar necesariamen-
te que el nimero de préstamos lingiiisticos drabes que tomara el espanol de
las islas de este pueblo africano fuera bastante exiguo. En efecto, después
de interrogar a mas de cien islefios que estuvieron en el Sdhara por un pe-
riodo superior a los diez afios, llegamos a la conclusiéon de que los semitis-
mos de la mencionada extraccién que suelen emplear en circunstancias de-
terminadas del hablar estan reducidos practicamente a los siguientes: jaique,
guayete, gume, supo, sargana, jaima, hagia y flus. Estas voces aparecen, por
lo comun, en frases del tenor de las siguientes, recogidas todas de bocas de
los emigrantes de Fuerteventura:

“;Hombre! ;Cuantos guayetes tienes ya?”’;

“1Gume, gume de mi casa!”’;

“A ese le habian cortado el supo en venganza’’;

“El pescado que volvia loco a los moros era la sargana”;

“Alld atras, donde estdn las jaimas de los legionarios, van a levantar un
edificio de viviendas para los militares’’;

“Muchacha, quitate ese jaique que pareces una mora’’;

“;Hagia! Ven acd”;

“No tenemos flus, mi nino”.

Pero veamos por separado las peculiaridades etimoldgicas, semadnticas,
de extensidn, de nivel de uso, etc., de cada uno de estos vocablos:

JAIQUE: éste es uno de los préstamos drabes directos mas difundidos
en el espanol hablado en Fuerteventura. Procede de la palabra drabe afri-
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cana hdik 'manto’. Tanto la Academia, que lo documenta desde el afio 1884,
y que lo describe como “especie de almalafa, usado en Berberia, que sirve
para cubrirse de noche y como vestido de dia” *°, como J. Corominas, que
escribe que se trata de un “manto largo de lana, por lo comtn blanco, que
sirve de vestido durante el dia, y de manto por la noche” *°, lo consideran
vocablo de la lengua estindar. A juicio de este Gltimo, es una ““palabra trai-
da recientemente de Marruecos y aplicada por lo comin a lps moros, aun-
que en Andalucia se dice también, en tono algo humoristico, de los vestidos
europeos, cuando son pesados y engorrosos” !,

Como voz del drea dialectal que estudiamos, hay que advertir que su sig-
nificado tiene poco que ver con las dos definiciones citadas. Para los majo-
reros —y aun para los habitantes de otras islas del Archipiélago, como Lan-
zarote y Gran Canaria— que la emplean, jaique significa ’traje de mujer ex-
cesivamente ancho y desalifiado’, sin que sean pertinentes el color, la cali-
dad del tejido ni la doble funcién vestido-manta. Por lo demds, su uso no
tiene por qué llevar aparejado un matiz humoristico; si acaso peyorativo.

No conocemos exactamente la fecha de su adopcién por los canarios,
pero por la difusion que ha llegado a alcanzar en nuestro dominio dialectal
—se emplea por lo menos en Lanzarote, Fuerteventura y Gran Canaria—
no parece que su introduccion haya sido muy reciente. Incluso puede que
se trate de un semitismo directo traido por los moriscos que estuvieron en
Canarias en los siglos pasados, y que en este 1ltimo su uso se haya visto es-
timulado por el contacto entre musulmanes y espafioles en el Sahara. Si fue-
ra asi, es obvio que habria que incluirlo en el apartado anterior.

GUAYETE: esta voz tiene su origen en la raiz drabe walad 'nino’, que
ya en la Edad Media habia prestado a la palabra espafiola infante la acep-
cion ‘hijo de rey‘. Vemos asi que una misma palabra de una lengua puede
penetrar en otra por conductos diferentes en épocas también diferentes:
como calco seméantico en un caso y como préstamo léxico en el otro.

Exactamente igual que la palabra anterior, guayete ha alcanzado cierta
difusién en el espafiol canario, llegando incluso a la dignificacion literaria.
Asi, por ejemplo, aparece en La Umbria, del escritor canario Alonso Que-
sada: “El guayete es el més dolido” 3. No obstante, no solamente no estd
recogida en el DRAE, hecho que se justifica por ser voz de filiacién exclu-
sivamente reglonal sino que ni siquiera ha sido inventariada por todos los
vocabuhstas canarios mas serxos Que yo sepa la recogen solamente J. Al-
varez 33, los hermanos Millares ** y J. Régulo **

El sngmﬁcado que esta voz tiene en las islas es el de ’nifio’, que adquiere

4 DRAE, s. v.

50 DCELC, s. v.

3! Ibid,

52 Obras completas, Tomo 111. Las Palmas, 1975, pag. 23.

53 Misceldnea guanche. Santa Cruz de Tenerife, 1941, pag. 41.
34 Cémo hablan los canarios, s. v. guayete.

55 Notas acerca del habla de la isla de La Palma, pag. 125.
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a su vez dos sentidos contextuales: ’hijo’, en frases como la siguiente, en
que un amigo pregunta a otro por el nimero de hijos que tiene: ““; Cuantos
guayetes tienes ya?”’, y ‘persona no adulta‘, en frases como “Dile a los gua-
yetes esos que se quiten de debajo de la ventana, que me van a romper un
cristal”’. Hay que tener en cuenta, no obstante, que en ambos casos se em-
plea con una determinada motivacién estilistica o expresiva, consciente o in-
consciente: como se trata de un término procedente de una lengua de baja
consideracion social, su uso produce un avulgaramiento del estilo que pro-
voca determinados sentidos despectivos o afectivos, segiin los contextos y
las situaciones extralingiiisticas.

Estamos ante un semitismo de cierta tradicion en el espafiol canario. Po-
dria tratarse incluso de una voz prestada directamente por los moriscos es-
clavos ya citados, y revitalizado después por la convivencia entre emigrantes
canarios y musulmanes en tierras africanas, con lo que nos veriamos obliga-
dos a clasificarlo en el grupo anteriormente estudiado. Mas verosimil pare-
ce, sin embargo, la hipdtesis de que haya sido traido por los islenos que en
el ultimo siglo han estado trabajando en Africa, y mas concretamente por
los roncotes que establecieron sus bases de operaciones en los puertos con-
tinentales, puesto que donde esta palabra tiene mayor vigencia es en el dm-
bito marinero: Puerto de la Luz,en Gran Canaria; Arrecife, en Lanzarote;
Santa Cruz de La Palma, en La Palma, y Puerto del Rosario, en Fuerteven-
tura. En catalogarla como voz introducida por los marineros canarios de la
costa de Africa coinciden los dialectdlogos citados en dltimo lugar.

GUME: procede del verbo drabe qum, que significa 'marcha, camina’.
En Fuerteventura, tinico lugar de Canarias en que lo he podido documentar
(y no solamente en boca de la poblacién que emigré a Africa, sino también
en la de grupos de nifios que no han salido nunca de sus pueblos), se usa so-
lamente en la forma imperativa gume ‘camina, sal‘: v. gr., “Gume de aqui”;
“Gume pa’ tu casa”; “Gume pa’ la jaima”; etc. Carece, por tanto, de flexion,
por lo cual su existencia en el sistema verbal es bastante precaria. Por lo de-
mds, se emplea solamente en circunstancias muy especificas de la comuni-
cacion: cuando se desea provocar risa o manifestar enfado. Es una voz que
se encuentra en trance de desaparecer.

SUPQO: este sustantivo tiene su origen en la voz drabe marroqui zubb,
que significa ’pene’. Dentro del territorio canario, unicamente la he escu-
chado a hablantes majoreros y, entre éstos, no solamente a los que estuvie-
ron trabajando en el Sahara.

Es un préstamo que mantiene en el espafiol de Fuerteventura el mismo
significado denotativo que en el dialecto drabe mencionado, pero que tiene
un marcado caracter de tabi, por lo que es usado solamente por reducidos
grupos de hablantes masculinos, sobre todo para provocar un efecto hiper-
bolizador en conversaciones obscenas.

SARGANA: del arabe marroqui sargan ’atin, bonito’. En Canarias, sin
embargo, la he oido utilizar con el significado de 'pejerrey’. La emplean tni-
camente en muy contados casos los marineros o roncotes que han manteni-
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do contacto con los drabes en las orillas de la mar sahariana. El bajo indice
de frecuencia que este empréstito tiene en la parla marinera de los costeros
canarios esta en parte determinado por la existencia de su s6lida y rentable
oposicién semantica ajova 'Pomatomus saltatrix (L) en tanto que pernicio-
sa’/ pejerrey 'Pomatomus saltatrix en tanto que atil’ %,

JAIMA': es un préstamo léxico canario que procede de la voz arabe jay-
ma ’tienda de camparfia’. Los escasos hablantes majoreros que la emplean
le asignan el mismo significado que tiene en la lengua originaria. Su pervi-
vencia en la norma lingiiistica de los ex-emigrantes que estuvieron en el Sa-
hara acaso esté motivada por la presencia en Fuerteventura de tiendas de
camparias traidas por los legionarios que, tras la evacuacion de la antigua co-
lonia espanola en Africa, fueron destinados a la isla, y por la abundancia de
«casetas» que los veraneantes tienden en las playas majoreras durante las
épocas vacacionales.

HAGIA: del drabe marroqui hayya: ’jea, vamos!’. Si, por las razones ya
apuntadas, la frecuencia de uso de los lexemas anteriores era muy baja, en
este caso su empleo es todavia mds insolito: aparece, con una intencion siem-
pre cémica, en boca de algunos hablantes majoreros que estuvieron cierto
tiempo trabajando en la ex-colonia espanola mencionada.

FLUS: del arabe marroqui fulus ‘dinero’, significado con el que se em-
plea en Fuerteventura. Su uso es bastante restringido, y esta circunscrito tam-
bién a contextos de conversacion informal.

Respecto a estos arabismos directos de entrada reciente en el espafiol de
Canarias se advierte, en primer lugar, que se trata de voces de caracter termi-
noldgico en nuestra modalidad idiomatica, las cuales —excepto, quizas, jai-
que, por su particular significacion— tienen en el espafiol normativo una pa-
labra que las sustituye en toda su extension semdntico-denotativa, como se
manifiesta en la misma definicién que hemos proporcionado de cada una de
ellas: guayete ’nifio’, supo 'pene’, sargana ’pejerrey’, jaima 'tienda de cam-
pana’, etc. Por otro lado, nos encontramos ante un conjunto reducido de
lexemas que no han adquirido siquiera una difusién medianamente general
en todo el dominio dialectal canario: jaique, guayete y supo parecen ser las
mds conocidas y las de mayor frecuencia de uso, por lo menos en ¢l espaiiol
de Fuerteventura. Por lo general, pertenecen unicamente a la competencia
lingiifstica activa o pasiva de los numerosos emigrantes islefios que estuvie-
ron en el Sahara y, para ser mas precisos, a la de aquéllos que permanecie-
ron allf un tiempo mds o menos prolongado. Por lo demads, son voces que
suelen aparecer en circunstancias muy determinadas del hablar, y fundamen-
talmente, para provocar efectos estilisticos y expresivos muy concretos, para
lo que muy esporddicamente se emplean también extranjerismos de la mis-
ma procedencia, tales como el saludo “‘Salamalico-malicosala”, ‘hola‘, ‘bue-
nos dias' o ‘buenas tardes' (del drabe «al-salam galay-kum, calay-kum al-

* MORERA, M.: Ajova-Pejerrey: jun caso de sinonimia?, en Serta gratulatoria J. Régulo
Pérez. La Laguna, 1985 (en prensa).
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salam», ‘la paz sea contigo/ con ustedes‘), el grave insulto “harambu-haram-
beya”, ‘maldito sea tu padre‘ [que tiene su origen en la frase drabe “haram-
abu-k (‘maldito sea tu padre) haram abuyya (‘maldito sea mi padre‘)”], las
frases hibridas de espafol y drabe “mucho misciano” ‘muy bueno‘ (del dra-
be mizyan: ‘bueno, bien‘) “beber magia” ‘beber alcohol‘ (del arabe mahya:
‘alcohol’), etc., los cuales ni siquiera han sido adaptados a la estructura gra-
matical del espanol. Es evidente que la connotacion ‘voz de procedencia mo-
runa‘ que lleva aparejada cada una de las palabras estudiadas en este apar-
tado provoca cierta estigmatizacion social de las mismas, que determina que
los hablantes las usen con intenciones burlescas o chistosas, o como sefal
de identidad de grupo (grupo de emigrantes que estuvieron en el Sahara).

Este camulo de circunstancias lingiiisticas y sociolingiiisticas hace que la
mayor parte de los semitismos mencionados viva actualmente en una situa-
cion bastante precaria en el espafiol de Canarias, y mas concretamente en
el de Fuerteventura. Todos los indicios hacen suponer que tienden a desa-
parecer con los grupos de hablantes que los usan, pues se trata de voces de
escasa estabilidad lingtiistica y de consideracion social negativa, al contrario
de lo que ha sucedido con los préstamos que el castellano tomé del drabe
en la Edad Media, lengua que a la sazén gozaba de un alto prestigio social.
Esta decadencia que comentamos se ha acelerado en los iltimos tiempos,
una vez que, desde el ano 1975, se rompieron los lazos comerciales, admi-
nistrativos, sociales, etc., que unian a los canarios con los pueblos del veci-
no continente africano.

Recapitulando las consideraciones expuestas hasta aqui, nos encontra-
mos con que los arabismos 1éxicos del espafol islefio pueden clasificarse en
los siguientes tipos y subtipos:

1. Arabismos que entran indirectamente en las hablas insulares

a) Arabismos indirectos que proceden del sustrato lingiiistico aborigen.

Son fundamentalmente topénimos y antropénimos. Su nimero es bas-
tante reducido, y su uso se encuentra circunscrito al &mbito local.

b) Arabismos indirectos hispdnicos. Constituyen un contingente bas-
tante considerable. Abarcan todos los aspectos de la vida: cultura, literatu-
ra, flora, fauna, instituciones, pesas, medidas, guerra, agricultura, etc. Mu-
chos de ellos han adquirido ya la condicién de signos lingiifsticos, mientras
que otros mantienen un valor meramente terminolégico. Son de dominio
panhispénico, y su vitalidad en el espaiol canario, igualmente que en el res-
to de las modalidades de nuestro idioma, es absoluta. No padecen ningiin
tipo de estigmatizacion social.

c) Arabismos indirectos que penetran en Canarias a través del portu-
gués, que constituyé en nuestra region una lengua de superestrato. El ni-
mero de estos préstamos es reducido. Se refieren fundamentalmente a ¢le-
mentos de la cultura popular, y son de dominio casi exclusivamente regional
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dentro del mundo hispanico. Como todo dialectalismo, son voces de poco
prestigio social, por lo que se encuentran en trance de desaparecer.

Estos tres subtipos de semitismos indirectos son en general de conoci-
miento pancanario.

2. Arabismos que entran directamente en las hablas insulares

a) Arabismos procedentes de las hablas de los moriscos esclavos que
estuvieron en Canarias desde el siglo XVI. Su némina no es muy nutrida. Ha-
cen alusién fundamentalmente a elementos de la cultura material, y se lo-
calizan, sobre todo, en Lanzarote, Fuerteventura y Gran Canaria, que fue-
ron las islas que contaron con un contingente mayor de poblacion de esclavos
moriscos. Igual que los vocablos del primero y el tercero de los subgrupos
estudiados anteriormente, tienen la consideracion de vocabulario regional, y
tienden también a desaparecer sustituidos por voces del espaiiol normativo.

b) Arabismos tomados directamente por los emigrantes canarios en el
Sahara. Son palabras de tardcter terminoldgico y de nimero notablemente
reducido. Sus designaciones son bastante heterogéneas. Las emplean prin-
cipalmente aquellos grupos de islefios que estuvieron trabajando en Africa.
Tienen la consideracién de voces que proceden de una lengua extranjera in-
ferior al espafiol, y ello hace que se empleen con determinados fines expre-
sivos. Se encuentran actualmente en vias de extincion.

Como resulta evidente por toda la informacién aportada, esta clasifica-
¢ién no se basa unicamente en extrinsecas razones de orden diacronico, sino
también en criterios mds intrinsecos, como, por ejemplo, el caracter lingiiis-
tico o terminolégico del empréstito, su mayor o menor integracién en la es-
tructura formal y semantica del idioma, mayor o menor rentabilidad comuni-
cativa, canal de penetracidn, su condicién local o general, tendencia o no a
la desaparicidn, etc.

Estas consideraciones dialectales y filoldgicas concretas nos permiten ex-
traer algunas conclusiones respecto del mecanismo general del préstamo lin-
giifstico y de algunas de las causas de las peculiaridades léxicas de cada uno
de los dialectos de una misma lengua historica.

Desde un punto de vista inmanente, los elementos lingiiisticos que un
idioma toma prestados de otro —en su mayor parte elementos Iéxicos, por
razones obvias— empiezan por ser signos terminoldgicos, signos apegados a
una determinada denotacién o designacién. Y ello aunque en la lengua de
origen la voz de la que procede el empréstito tenga significacion lingiiistica.
En este caso se toma solamente una de las acepciones concretas de la pala-
bra en cuestién. Este es un hecho sefialado ya por algunos lingiistas. Asi,
por ejemplo, escribe R. Trujillo: «todo término extrano es, en principio, un
tecnicismo en el sentido amplio de la palabra, aunque pueda perder tal ca-
racter al terminar engranando en los sistemas semanticos de una lengua na-
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tural» 37. También E. Coseriu se manifiesta en términos muy parecidos: “‘las
palabras extranjeras empleadas como tales para objetos también “‘extranje-
ros” son palabras técnicas, independientemente del cardcter que tengan en
las lenguas de origen” . Paulatinamente, el término adoptado puede ir ad-
quiriendo independencia respecto de su denotacién y de sus designaciones
iniciales y pasar a integrarse en la estructura semdntica del idioma de llega-
da. Mientras se conserva como tecnicismo, su significado suele ser una sim-
ple copia de un uso especifico de su étimo, pero, si cumple el proceso men-
cionado, al final ya no tendrd nada que ver con él desde el punto de vista
del modo lingiiistico de significar. Asi pues, se puede decir que los présta-
mos idiométicos suelen pasar generalmente por cada una de las tres fases
siguientes:

a) Fase de extranjerismo. Las unidades lingiisticas que un idioma toma
prestado de otro adquieren en sus primeros momentos la condicion de ele-
mentos exdéticos. En esta etapa, los hablantes suelen tener conciencia de su
cardcter advenedizo, y los emplean, segiin el mayor o menor prestigio de la
lengua de origen, con intenciones burlescas o irénicas, como marca de iden-
tidad de grupo, por esnobismo, por necesidades designativas, etc. Por ese
entonces, los empréstitos solamente sufren algunas alteraciones de cardcter
fonético —que se imponen automaticamente, como es obvio, por las dife-
rencias estructurales de los sistemas fonolégicos de ambos idiomas y por sus
respectivas diferencias en los habitos articulatorios—, pero no semanticas
—se limitan a aparecer en los textos con uno de los sentidos que tiene su
étimo—, ni morfoldgicas ni ortogréficas.

Por lo general, el extranjerismo empieza difundiéndose en circulos lin-
giiisticos concretos de una determinada lengua histérica, que, por las razo-
nes que sean, han estado en contacto con el idioma que ha hecho el présta-
mo. Estos registros concretos suelen ser el habla de un grupo de emigran-
tes, una jerga juvenil, la terminologia médica, el lenguaje periodistico, etc.
Poco a poco se va convirtiendo en empréstito lingiistico o se olvida irreme-
diablemente como todos los caprichos pasajeros de la moda. Hoy en dia, la
difusién de un extranjerismo suele ser instantdnea, por el alcance de los me-
dios de comunicacién (prensa, radio y televisién), medios de transporte, tu-
rismo, etc., sin que sea necesario siquiera que exista convivencia entre los
hablantes de ambas lenguas.

Es obvio, por lo demds, que, aunque desde el punto de vista denotativo
el extranjerismo resulta muy poco rentable, desde la perspectiva connotati-
va se encuentra cargado de sentidos expresivos, lo que permite un sinfin de
posibilidades estilisticas, que suelen ser aprovechadas por los hablantes y los
escritores. ‘

b) Fase de préstamo terminolégico, sea préstamo 1éxico, préstamo se-

7 El lenguaje de la técnica, pag. 200.
%8 Principios de seméntica estructural, pag. 100.
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madntico o calco semantico. El hablante no tiene ya conciencia de que se tra-
ta de una voz extranjera, y la emplea automaticamente con un valor repre-
sentativo o légico determinado. Para alcanzar este grado de evolucidn, el em-
préstito ha tenido que sufrir determinadas transformaciones fonéticas, mor-
folégicas —por lo general, los elementos conjugables y declinables tinica-
mente se suelen emplear en un principio en una sola forma— y ortograficas.
Las alteraciones semdénticas también son posibles, pero, en caso de que se
produjeran, se trataria de meras sustituciones de unos usos terminoldgicos
originarios por otros nuevos. Es lo que sucede a veces cuando una palabra
tomada de una lengua extranjera por un dialecto determinado pasa a otros
dialectos de la misma lengua histérica y en €l adquiere una nueva acepcion.

El empréstito terminolégico puede quedar circunscrito al dominio de un
grupo social, profesional o regional concreto, con lo que se carga de conno-
taciones indicadoras de registro lingiiistico: voz dialectal, artistica, politica,
periodistica, juvenil, etc. Este préstamo regional, profesional, etc., resulta
mucho mds inestable que los de la norma general. En muchisimas ocasiones,
el primero se suele encontrar amenazado por voces de la norma estandar,
que hoy tiende a homogeneizarlo todo gracias, fundamentalmente, a los me-
dios de comunicacion.

De igual forma que el extranjerismo, el préstamo terminolégico se halla
sujeto a una denotacién concreta, por lo que sus posibilidades comunicati-
vas son bastante limitadas, por muy generalizado que esté su conocimiento
y su uso en una lengua. Cuando es voz dialectal, sus posibilidades connota-
tivas son, sin embargo, notables.

c) Fase de préstamo con valor lingiistico. Es evidente que no todas las
palabras que un idioma adopta de otro adquieren esta condicién. Tal y como
sucedia con los elementos del grupo anterior, y con mas razén ahora, los ha-
blantes no tienen conciencia del origen de las voces que pertenecen a este
apartado. Estas se han zafado ya del control exclusivo de sus denotaciones
y de sus referencias iniciales y se han convertido en magnitudes de amplia
capacidad designativa, sin que su significado idiomético pueda confundirse
con ninguna de sus acepciones concretas.

Igualmente que el préstamo terminoldgico, el préstamo lingiiistico pue-
de alcanzar una difusion general en todo el ambito de un idioma o, por el
contrario, caracterizar solamente a ciertas normas lingiiisticas, lo que lleva-
ria aparejada la adquisiciéon de determinadas connotaciones indicadoras de
registro. De todas formas, dadas las relaciones estructurales que el présta-
mo mantiene ahora con los otros signos del idioma, su desaparicién o su sus-
titucién por otra voz implicaria como consecuencia un reajuste del sistema
al que pertenece. Es evidente, pues, que la consolidacion y la estabilidad de
este tipo de préstamos es mucho mayor que la de los pertenecientes a los
dos grupos anteriores.

Por lo demds, su naturaleza semantica los convierte en magnitudes de
una gran rentabilidad comunicativa: i. e., se trata de potencias semanticas
de posibilidades infinitas. Entre la primera y la tercera fase del proceso des-
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crito suele transcurrir un periodo de tiempo mds o menos prolongado; cuan-
to mas antigiiedad tenga el préstamo, mayor serd su enraizamiento en la len-
gua de adopcién, y menos expuesto estard a ser olvidado o reemplazado por
otros signos, pues los hablantes no lo sentirin como elementos fordneos.

Y si se acepta que una palabra prestada empieza a tener verdaderas im-
plicaciones idiomaticas cuando se convierte en signo con valor lingiiistico, es
evidente que el tema del préstamo constituye mads bien un problema cultural
que lingiiistico propiamente dicho, porque,desde el momento en que se in-
tegra en la estructura semdntica de la lengua, el empréstito pierde todo tipo
de relacion con el idioma de origen. Sin embargo, vistas las cosas desde la
perspectiva cultural, el estudio de las causas historicas, canales de penetra-
cién, punto de partida y punto de llegada, etc, de los signos prestados, si
bien no arrojan ninguna luz sobre su naturaleza semdntico-lingiistica, nos
ofrece una informacién preciosa acerca de las consecuencias antropoldgicas
del contacto entre hablantes de lenguas distintas, de los trasvases de cultu-
ra, de las vias de penetracién de las ideas y las cosas en las diferentes co-
munidades humanas, etc. Se observa, en primer lugar, que, como es logico,
la lengua que con mayor intensidad suele influir sobre otra es aquélla que
goza de mayor prestigio, sin que ello implique necesariamente una superio-
ridad cultural, aunque, frecuentemente, ambos —superioridad cultural y
consideracion social— suelen ir aparejados; en otras ocasiones dicho presti-
gio estd determinado por razones politicas, econdémicas y de superioridad mi-
litar. Por ello, en diferentes etapas de la historia de una cultura determina-
da, un idioma puede ser prestigioso e influyente y, en otras, carecer de tal
consideracién social y pasar a ser la lengua influida. Asi, andando el tiem-
po, entre dos lenguas concretas en contacto puede ocurrir que mientras que
una de ellas sea predominante en una época, en otra pierda dicho predomi-
nio y se deje influir de elementos lingiiisticos extranjeros. Todo dependera,
en fin, del poderio militar, politico, econémico, cultural, etc., de la nacién
que utiliza dicho instrumento de comunicacién. La presion de un idioma so-
bre otro puede ser tan intensa y avasalladora, que llegue al extremo de ha-
cerlo desaparecer totalmente. Por tanto, el estudio del préstamo lingiistico
tiene una gran importancia para conocer la procedencia de los elementos
que integran la cultura de un pueblo. Asi, por ejemplo, en el caso de Ca-
narias estamos ante un territorio de Romania Nueva influido por elementos
culturales del drabe, portugués, espanol americano, etc., en diferente medida.

Hay que tener en cuenta, por otro lado, que los préstamos idiomaticos
pueden penetrar en una lengua siguiendo dos caminos diferentes: a) el em-
préstito pasa de una lengua a otra a través de una tercera o cuarta, en las
que puede sufrir transformaciones fonéticas, gramaticales, semdnticas, etc.,
mds o menos intensas. Esto hace que en su estudio sea necesario determinar
qué se debe a la lengua originaria y qué a las intermediarias; b) el préstamo
penetra por via directa, lo que facilita su analisis.

Por ultimo, los resultados de este estudio ponen de manifiesto que una
de las causas que provocan de hecho disparidad léxica entre los dialectos,
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jergas, normas profesionales, etc., de un mismo idioma la constituye la cir-
cunstancia de que a veces se encuentren influidos por lenguas de sustrato,
adstrato y superestrato diferentes. Y todo ello porque las vicisitudes histo-
rico-culturales, la situacién geogréfica, etc., de las distintas comunidades que
usan como vehiculo expresivo un mismo instrumento de comunicacién sue-
len ser dispares, como dispares son las necesidades inmediatas, los intere-
ses, las aspiraciones, la visién del mundo, los mitos, etc., de los seres hu-
manos que las componen.
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