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Resumen: a raiz de nuestro proyecto de investigacion sobre la fauna terrestre
doméstica en el taller de ptrpura romano de Lobos, nace el interés del esta-
blecimiento de posibles concomitancias con los registros de fauna mas proxi-
mos a nuestro enclave. El registro de taxones de Lobos contempla una cabafia
ganadera formada en su mayoria por ovicaprinos, donde el mayor porcentaje
corresponde a Capra hircus. También encontramos en una menor proporcion
restos de Sus domesticus y Canis _familiaris, asi como un gran nimero de res-
tos de mamiferos indeterminados. Dichos taxones, a pesar de encontrarse bajo
un alto grado de fragmentacion, nos indican que se esta realizando el sacrificio
in situ de estos animales, si bien también es posible un consumo de eventuales
salazones o cecinas, que tienen una dificil constancia en el registro arqueolo-
gico. Todo ello nos lleva a preguntarnos la procedencia de estos restos anima-
les en el islote de Lobos, es decir las estrategias de aprovisionamiento de los
mvrilegvli, pudiéndose producir el suministro de fauna doméstica en el punto
de origen (Gades), en las diferentes escalas de la travesia o en el Archipiélago
Canario, no siendo dichas hipotesis excluyentes. Analizamos, por ende, los
trabajos sobre arqueofaunas que se han realizado en los yacimientos arqueo-
logicos de la Cueva de Villaverde (Fuerteventura) y El Bebedero (Lanzarote),
por ser estos los mas proximos, tanto geograficamente como cronologicamen-
te, con nuestro yacimiento. Asi, presentamos las caracteristicas de cada uno
de los taxones estudiados en uno y otro lugar, observando los procedimientos
metodologicos que se manejaron, las conclusiones obtenidas, y, a la par, inten-
tando inferir las posibles similitudes o diferencias entre las cabafias ganaderas.

Palabras clave: Isla de Lobos, taller romano de purpura, arqueofaunas, Cueva
de Villaverde, El Bebedero.

Abstract: as a result of our research project on the domestic terrestrial fauna
in the Roman workshop of purple of Lobos, the interest of the establishment
of possible concomitances with the wildlife registries closest to our enclave
was born. The register of taxa of Lobos contemplates a cattle hut formed in
its majority by sheep and goats, where the greater percentage corresponds to
Capra hircus. We also find in a smaller proportion remains of Sus domesticus
and Canis familiaris; as well as many indeterminate mammalians remains.
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Although these taxa are under a high degree of fragmentation, they indicate
that the slaughter in situ of these animals is being carried out, although it is
also possible to consume any salted fish or cured meats, which are difficult to
record in the archaeological record. All this leads us to ask ourselves the origin
of these animal remains in the islet of Lobos, that is, the supply strategies of
the mvrilegvli, being able to produce the supply of domestic fauna at the point
of origin (Gades), at the different scales of the crossing or in the Canarias
Archipelago, these hypotheses are not mutually exclusive. We analyse, there-
fore, the archaeological work that has been done in the archaeological sites of
the Cave of Villaverde (Fuerteventura) and El Bebedero (Lanzarote), as these
are the closest, both geographically and chronologically, to our site. Thus, we
present the characteristics of each of the taxa studied in one place and another,
observing the methodological procedures that were handled, the conclusions
obtained, and at the same time, trying to infer the possible similarities or di-
fferences between the livestock cabins.

Keywords: Island of Lobos, roman workshop of purple, archacofauna, Cave
of Villaverde, El Bebedero.

1. EN EL CONTEXTO DE LOBOS

Nuestra contribucion a estas Jornadas parte del progreso de la in-
vestigacion sobre las arqueofaunas terrestres del taller de plarpura de
Lobos, tema en el que se centra la Tesis Doctoral de una de nosotras
(CSB)!, y que en la propia dinamica de estudio pasa por reflexionar
sobre cuadl es el estado actual del conocimiento sobre la fauna terrestre

' En el marco del Proyecto “Hacia la definicion de las islas Purpurarias. Desde el

Taller de purpura de Lobos 1 (Islote de Lobos, La Oliva, Fuerteventura), la Tesis
Doctoral “Bioarqueologia e interpretacion cultural de las arqueofaunas terrestres
del Taller de purpura de Lobos (Fuerteventura)”, se realiza bajo la direccion de
las Dras. Isabel Fernandez Garcia (Universidad de Granada) y M.* del Carmen
Del Arco Aguilar (Universidad de La Laguna) y en el Laboratorio de Arqueologia
del Museo Arqueoldgico de Tenerife, con el tutelaje directo de Mercedes del Arco
Aguilar en materia de arqueofaunas.
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doméstica en el ambito del Archipié¢lago Canario, mas concretamente
en las islas orientales, pretendiendo en las parcelas que aqui nos ocupan
reconocer los potenciales productivos ganaderos existentes en esta zona
del Archipiélago cuando se produce la ocupacion romana de Lobos.

E! Bebedero

S0 km
Lam. 1. Vista satélite de los yacimientos del Bebedero, Lobos 1 y la Cueva de Villaverde.
Fte.: Google Earth Pro.

Como es conocido, el taller de purpura de Lobos se encuentra situado
en el S-SO del islote del mismo nombre, en la Playa de La Calera (Lam. 1),
y muestra una ocupacion de agentes romanos con la finalidad de explotar
los Muricidae para la obtencion del tinte purpurigeno, al menos desde épo-
ca tardorrepublicana y durante los principados de Augusto y Tiberio (DeL
ARrco et al. 2016).

Las excavaciones practicadas en ¢l durante sucesivas campanas desde
que se iniciaron los trabajos en 2012 han proporcionado un importante re-
gistro faunistico, muy abundante en la campana de 2017>.

El espectro de taxones de fauna doméstica terrestre presente en el regis-
tro arqueofaunistico de Lobos 1 estd conformado por ovicaprinos, con un
predominio de cabra frente a oveja, cerdo y perro. Por otro lado, los restos
6seos se concentran sobre todo en determinados sectores del yacimiento,

2 Presentaremos en estas Jornadas un estado actual de la investigacion, por lo que
obviamos reiterar contenidos sobre los variables aspectos que caracterizan, hoy en
dia, este yacimiento.
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de tal manera que, en la zona excavada en 2012, el 98,05% de ellos estaba
fuera de las areas de conchero (DEL Arco et al. 2016), valorandolos como
los detritus generados por las practicas alimentarias desarrolladas por parte
de los mvrilegvli, piscatores y otros integrantes del taller.

Sabemos que estamos ante una empresa econémica que ha supuesto el
disefio de una estrategia efectiva para alcanzar los mejores beneficios y que
pasa por una adecuada planificacion. En esta se encuentra, sin duda, prever
los suministros necesarios para el mantenimiento nutricional del grupo du-
rante las jornadas de navegacion y durante la estancia en el Archipiélago.
Al respecto, indagamos sobre las variables opciones que pudieron mane-
jarse. Por un lado, tenemos un posible aprovisionamiento en el lugar de
partida (Gades), pasando por un abastecimiento a lo largo de las escalas
de la travesia ndutica, hasta un acopio del sustento una vez instalados en el
Archipiélago, mediante intercambios o capturas de los recursos faunisticos
de este. Hipotesis no necesariamente excluyentes, que implican que, en el
puerto de origen, en las escalas del trayecto y en la ocupacion insular se
efectuaria la seleccion de mercancias y productos necesarios para la su-
pervivencia y el éxito de la empresa. Para falsar estas hipotesis, debemos
tener presente la importancia de la industria pesquera en aguas del Estrecho
y del Atlantico, el potencial piscicola que estas zonas presentan desde la
Antigiiedad, es decir la biisqueda desde entonces de recursos en una impor-
tante zona de caladero de pesca en Canarias, fértil durante todo el ano, tras
un posible descenso del potencial durante determinados meses en la zona
del Estrecho de Gibraltar (GoNzALEZ et al. 1995; GonzALEz y DEL ARco,
2007). En este trasiego, como decimos, es posible que se surtieran de los
elementos indispensables para el viaje, entre ellos, elementos carnicos, o
que se abastecieran en puntos de asentamiento como Lixus o Mogador,
zonas de caracter comercial desde época fenicia hasta romana; enclaves
gaditanos mds importantes en su expansion hacia el Atlantico, donde el
ultimo llevaria al limite meridional manejado por la historiografia como
espacio nautico controlado’.

Estamos hablando de recursos carnicos cuyo tinico sistema de conserva-
cion es su presentacion como salazones o cecinas, las cuales es cierto que
tienen una dificil constancia en el registro, salvo a partir de la observacion
de las manufacturas cerdmicas con que contamos, anforas Dressel 7-11,

3 Podemos encontrar una buena referencia como sintesis historiografica al respecto
en: LoPEZ y MEDEROS, 2008.
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y del progreso de los andlisis de residuos de esos contenedores anforicos
en que pudieron traerse, aspecto que habra que aquilatar en el progreso de
la investigacion. Y, por otro lado, de un suministro de animales vivos que
permiten la ingesta de productos lacteos y, en su caso, su sacrificio a la
hora de obtener productos carnicos u otros productos derivados, como pie-
les, imprescindibles entre los implementos de los navegantes (velas, odres,
cobertores...), y piezas corneas, siempre a renovar. Es este un modelo al
uso en los circuitos de navegacion y exploracion antiguos, portar animales
vivos que luego terminaran adaptandose, tras su suelta, a los nuevos terri-
torios. En este punto entran en juego las caracteristicas de los taxones del
yacimiento de Lobos, que nos ayudan a poder falsar dichas hipotesis.

A tenor de lo que hasta ahora nos viene mostrando Lobos, estamos ante
un gran numero de restos fragmentados y termoalterados, pero también
ante taxones que se muestran como porciones esqueléticas (Lam. II), ele-
mentos que parecen raciones, vislumbrandonos un sacrificio in situ, pues
la observacion de restos como son las pezufias, cornamentas (Lam. III),
huesos craneales o esqueletos casi completos (Lam. IV), confirman que
hubo un sacrificio de estos animales en el islote, implicando la preparacion
de las porciones dietéticas. A su vez, los estudios microarqueoldgicos de
sedimentos realizados (Aronso, 2016) nos indican, por medio de la iden-
tificacion de esferulitas de fauna herbivora (Lam. V), que hubo ganado en
régimen de suelta, especialmente ovicaprinos. El objetivo, en una primera
fase, es intentar caracterizar nuestra muestra de arqueofaunas y comparar
con otros contextos mas préximos, como ya hicimos con talleres de purpu-
ra del Atlantico y el Mediterraneo centro-occidental (Siverio, 2017).

Lam. II. Ovicaprinos: restos 0seos vertebrales en conexion anatomica (conjuntos vertebrales
lumbares y toracicos). (Lobos 2017). ©Fot. C. Del Arco.
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Lam. III. 1.Capra: Cornamenta; 2. Ovis: 1° Falanges; 3. Capra: 3* Falanges. (Lobos 2012).
©Fot. C. Del Arco.

Lam. IV. Ovicaprinos: Resto craneal junto a elementos 6seos y ceramicos (Lobos 2017). ©Fot.
C. Del Arco.

En este caso, la mirada se dirige a los dos ambitos insulares macro
entre los que se inserta Lobos, el de Lanzarote, al N, como via de en-
trada al Archipiélago desde el NE y Fuerteventura, como espacio de
progresion hacia el interior, desde su posicion estratégica intermedia en
el estrecho de la Bocaina (Lam. I). En estas islas los enclaves cuyos es-
tudios de arqueofaunas han tenido una difusion que permite su analisis
son El Bebedero, en la primera, y la Cueva de Villaverde en la segunda®.

4 No hemos incluido el yacimiento arqueologico de Buenavista (Lanzarote), pues en
las referencias bibliograficas consultadas (ATocHE et al. 2009, 2010a, 2010b), solo
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Cronologicamente, Villaverde abarca una
datacion en el interior de la cueva del siglo
III D.C-X D.C y en el exterior desde el siglo
VII D.C-X D.C, siendo su fase algo mas anti-
gua, ligeramente mas reciente que Lobos, que
se mueve entre el siglo I a.C. al I d.C. (DEL
Arco et al. 2016), mientras que El Bebedero,
Lam. V. Esferulita presente en con estratigrafia entre el siglo IA.C. al XIV D.C.

el sedimento. 600x. 1 trecho d i6n (A
Fte.: Aronso, 2016 comparte un trecho de su ocupacion (ATOCHE,
2009) es coetaneo a nuestro yacimiento.

En ambos enclaves se ha realizado un estudio arqueozoologico bajo
la direccion de diferentes equipos de investigacion, siendo nuestra in-
tencion poner sobre la mesa las caracteristicas de la fauna terrestre do-
méstica estudiada en cada enclave, observando los procedimientos me-
todoldgicos que se manejaron y sus conclusiones. Y, teniendo en cuenta
estos aspectos, inferir, a la par, las caracteristicas morfologicas de los
taxones de los diferentes contextos con la finalidad de comparar y llegar
a establecer posibles redes de intercambio, bienes de circulacion, etc.

2. METODOLOGIA

El analisis que se pretende desarrollar parte del interés en los posi-
bles focos de origen de la fauna terrestre doméstica del islote de Lobos,
que nos hablarian del aprovisionamiento para las expediciones via At-
lantico realizadas por los piscatores y mvrilegvli.

A la hora de afrontarlo, hemos llevado a cabo una revision de la
produccion bibliografica centrada en el contexto del Archipi¢lago Ca-
nario y, mas concretamente, en la referente a los dos enclaves insulares
mas proximos a Lobos, tanto cronologicamente como geograficamente.
Fundamentalmente, intentamos comprender las similitudes o diferen-
cias entre los taxones de fauna terrestre doméstica de Fuerteventura y
Lanzarote con los de Lobos, mediante el examen arqueofaunistico de
la Cueva de Villaverde y El Bebedero, teniendo en cuenta que dicho
examen solo se realiza a través de la difusion cientifica de los resultados

hay un avance genérico sobre el material arqueofaunistico, donde para la fauna
terrestre doméstica se sefiala la presencia de ovicaprinos (Capra hircus y Ovis
aries) de todas las edades y en menor medida suidos (Sus domesticus). Los restos
aparecen en un alto grado de fragmentacion y termoalterados.
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y no del acceso directo a los materiales, procedimiento que deberemos
acometer en otra fase de nuestro estudio.

Examinaremos, entonces, la metodologia utilizada, en ambos yaci-
mientos, para llevar a cabo una valoracion de los elementos metodolo-
gicos que han sido puestos en marcha por cada grupo de investigacion,
tanto desde los procesos de extraccion de estos registros con los espe-
cificos métodos arqueologicos de campo (tipo de extraccion, cribado,
distribucion espacial, etc.), como con la observacion de la metodologia
aplicada en su posterior muestreo en el laboratorio. Con ello, tendremos
la posibilidad de elaborar una serie de graficas de datos, extraidas de
estas investigaciones, que nos llevan a intentar establecer comparativas
con los registros faunisticos del taller de purpura de Lobos.

En definitiva, nos centramos en la observacion de los contenidos
de las arqueofaunas que forman el cuerpo documental de los trabajos,
atendiendo siempre a lo preceptuado sobre como debieran afrontarse
desde una perspectiva tedrica y metodologica y sin perder de vista los
limites que cada muestra podria presentar para llevar a cabo el mas ade-
cuado proceso cientifico.

3. DE LAS ARQUEOFAUNAS TERRESTRES DOMESTICAS DE
LOBOS

El proceso de analisis de los restos se inicid desde el trabajo de campo
en nuestro yacimiento mediante la identificacion in situ de los detritus
faunisticos y su retirada directa para llevar a cabo el cribado sistematico
de todos los sedimentos removidos con tamices de mallas de 5, 2,5y 1
mm de luz, continuando posteriormente con el proceso en laboratorio.

Los resultados hasta ahora publicados afectan en exclusividad a los
extraidos en la campafia de 2012 (MarTiN y DEL ARCO, 2016) que se pre-
sentan como un anexo dentro de la monografia de referencia, ademas
de las cuestiones interpretativas que se desgranan a lo largo del texto
general. Los datos relacionados con esta fauna se expresan atendiendo
a diferentes pardmetros. En primer lugar, en funcion de los restos deter-
minados e indeterminados; dentro del grupo de los primeros, teniendo
en cuenta que se hace una primera aproximacion a todo el registro fau-
nistico no malacologico, atendiendo a los distintos &mbitos espaciales
(zona del conchero y areas exteriores); se establece una diferenciacion
entre mamiferos, ictiofauna y avifauna y, a su vez, dentro del grupo de
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los mamiferos se dividen entre los pertenecientes a los Ordenes Artio-
dactyla, Carnivora y Rodentia, encontrandose el grupo de aves y peces
en fase de determinacion.

Se muestran una serie de tablas en las que se organiza la determi-
nacion taxonomica y se atiende a la distribucion porcentual de NR y
a su ubicacion espacial, completdndose con graficas de distribucioén
porcentual de los restos teniendo en cuenta su determinacion, el NR
registrado, el NR en los grupos determinados, en los ovicaprinos, la
distribucion espacial y con los % del NR en la zona del conchero M10-
11 o fuera de ella. Finalmente se presenta una comparativa con otros
yacimientos purpurigenos del Mediterraneo occidental y area del Estre-
cho, para convenir que los conjuntos arqueofaunisticos no malacoldgi-
cos han sido poco significativos en los estudios realizados hasta ahora
en los talleres de purpura. Vemos, entonces, que se utilizan los indices
de NR y NMI; que no se manejo el parametro Peso, por entender que
carecia de valor dado el estado de conservacion, adherencias y relleno
de la matriz sedimentaria en las fracturas y huesos huecos; y que, a
pesar de haberse efectuado la determinacion de las partes esqueléticas
por taxon, no se publicaron los resultados y tampoco la biometria o la
determinacion de género.

En cuanto a la tafonomia de los restos, aspecto que se sefiala en el
trabajo, debemos insistir en que ello supone un importante condicionante
a la hora de su investigacion, debido a la alteracion estructural de estos,
con un alto grado de fragmentacion, termoalteracion o calcinacion, difi-
cultando, por ende, su identificacion taxondmica, junto con los agentes
erosivos propios de la localizacion del yacimiento, en zona de playa y una
gran parte de la matriz sedimentaria de composicion arenosa.

Los resultados que se obtuvieron en la campafia de 2012 permiten
identificar, dentro siempre de lo que entendemos como fauna terres-
tre doméstica (Tabla. I), un NR de 883 ovicaprinos, 78 NR de Capra
hircus, 12 NR de Ovis aries, 1 NR de Canis familiaris, 3 NR de Sus
domesticus y 971 NR de mamiferos indeterminados. Dentro de esta de-
terminacion se logra identificar, en el caso de la cabra, 2 ejemplares
adultos, uno menor de 3 meses y un neonato que suponen un NMI de 4;
de la oveja se determina un NMI de 1, un individuo adulto. Los suidos,
Sus domesticus, suponen al menos un ejemplar de 12-14 meses. De ca-
nidos, Canis familiaris, hay un posible resto y por ende entendemos un
NMI de 1. (MarTiN y DEL Arco, 2016).
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El hecho de identificar un cabrito (neonato) nos permite abundar de
nuevo sobre el ya testado dato de la presencia de reses vivas en el islote,
por una parte, por el tipo de detritus dseo y, por otra, por el hallazgo de
esferulitas de ganado herbivoro, pero, ademads, nos estaria indicando
que una parte de la ocupacion se produjo en el tiempo de nacimiento de
las reses caprinas, es decir entrada la temporada de otofio. Tiempo que
no variaria si ese cabritillo fuera producto de un intercambio o captura
de reses en cualquiera de las islas proximas.

Las sucesivas campafias, tal como hemos sefialado, han permitido
registrar nuevos espacios con una alta concentracion de huesos, hasta el
punto de contar con porciones esqueléticas en posicion anatdmica, asi
como restos craneales y un esqueleto en conexion anatomica parcial-
mente completo.

Con el avance en estos trabajos, y bajo el marco de la Tesis Doctoral
ya citada, hemos proseguido el anélisis sistematico del registro arqueo-
faunistico del taller de Lobos, tanto desde el punto de vista bioarqueo-
l6gico como de sus variables inferencias culturales.

Se lleva a cabo el registro por NR, NMI, determinacion taxondmi-
ca y parte esquelética (BARONE, 1976; BOEsSNECK, 1980; BROTHWELL et
al.1980;Scumip, 1972), biometria (VoN DEN DRrIEscH, 1976), determina-
cion de edad, basada en el estudio de la fusion de las epifisis y erupcion
dentaria (CurGy, 1965; SiLVER, 1980), determinacion del sexo, (Bogss-
NECK, 1980), y la presencia o no de huellas de uso para progresar en la
comprension de las estrategias de sacrificio, pautas de manipulacion,
seleccion culinaria y gestos de abandono de detritus. Vinculado, siem-
pre, a la pertenencia a cada una de las unidades estratigraficas.

Todo ello ha supuesto afrontar la elaboracion de una coleccion de
referencia de taxones actuales que nos ayuden a comparar e identificar
los restos arqueologicos localizados, al compas del manejo de manuales
basicos y Atlas de anatomia; todo un conjunto de referencias centradas
en el &mbito de la bio y arqueozoologia.
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Tabla I. Lobos 1. Determinacion de fauna terrestre doméstica.

Campaia de 2012
Taxones Edad
Neonato  Infantil  Juvenil Adulto
Ovicaprinos 883
Capra hircus 78 4 1 1 2
Ovis aries 12 1 1
Canis familiaris 1 1
Sus domesticus 3 1 1
Mamiferos ind. 971
TOTAL 1948 7 1 1 1 3

Fuente: MarTiN y DEL Arco, 2016.

4. DE LAS ARQUEOFAUNAS TERRESTRES DOMESTICAS DE
LA CUEVA DE VILLAVERDE

La Cueva de Villaverde es uno de los yacimientos emblematicos de
la isla de Fuerteventura, que se situa en Villaverde (La Oliva)’ (Lam. I).

Conocido desde finales de la década de los 70 del pasado siglo, y
en el que se desarrollaron de inmediato varias intervenciones arqueo-
logicas®, que depararon un abundantisimo e interesante registro mate-
rial asociado a dos espacios diferenciados. Asi, por un lado, es un tubo
volcanico, que muestra una reducida estratigrafia al interior asociada
a recintos arquitectonicos con muros de piedra seca, siguiendo su eje
longitudinal, que enlazan con un paramento de sillares en uno de sus
extremos, mientras en el otro, hacia el denominado fondo, se localiza
un deposito funerario doble (GARRALDA ef al. 1981,1990). Al exterior
posee un amplio deposito sedimentario que sellaba el acceso al tubo.

La suerte de este enclave, en lo que se refiere a la difusion de los
trabajos de investigacion, no ha sido diferente a la de otros tantos yaci-
mientos canarios, conociéndose por noticias y algunos estudios aislados

5 A28R607387.92 mE, 3167985.89 m N

¢ Proyecto dependiente de la Universidad Complutense de Madrid, bajo la codirec-
cion de Francisca Hernandez Hernandez, M.* Dolores Sanchez Velazquez y M.?
Dolores Garralda Benajes.
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(HERNANDEZ et al. 1988; HERNANDEZ y SANCHEZ, 1990), que no contem-
plan la presentacion de los resultados, con expresion de la diversidad de
materiales’. Son excepcion a esa situacion el estudio de las arqueofau-
nas, aspecto que ahora nos interesa, efectuado por Meco (1992 y 1993)?,
el centrado en la industria litica por Galvan (1985-87), y el aporte sobre
antracologia de Machado (1996), que proporciona resultados sobre la
reconstruccion paleoecoldgica, bien interesantes.

Sin duda, los trabajos reiniciados recientemente’ proporcionaran una
nueva vision y permitiran apurar una informacion contrastada, teniendo
en cuenta el avance, que tanto desde una perspectiva tedrica como me-
todologica, ha tenido nuestra disciplina.

Del espectro de restos faunisticos que ahora nos interesa, se identifican
los mamiferos domésticos, que constituyen la habitual triada en los yaci-
mientos canarios, el cerdo, la cabra y la oveja; apareciendo estos con un
alto grado de fragmentacion y termoalterados (MEeco et al. 1982).

Esta fauna que va a ser trabajada de manera monografica por Meco
(1992), se centra en exclusividad en los ovicaprinos, ya presentados con
anterioridad de manera sintética (HERNANDEZ et al. 1988), incluyendo
referencias a los restos de cerdo, perro y foca monje (Monachus mona-
chus).

La metodologia empleada contempla el peso total del material dseo
(256 kg), no llevando a cabo un recuento por NR, al considerar incon-
tables la gran cantidad de estos. No obstante, por medio de la contabi-
lizacion de 1340 fragmentos, muestreados al azar, con un peso de 2 kg,
llega a inferir que el NR oscilaria entre 150.000-200.000 (Tabla. II).
Ademas, determina un NMI de ovicaprinos de medio millar, partiendo
del recuento del elemento esquelético que mas aparece en el registro,
las escapulas, con un total de 935, y dentro de esta clasificacion identifi-
ca tanto cabra como oveja, donde la proporcion es mayor en el primero
de esos taxones.

7 Una difusion de estos se produjo con ocasion del montaje de una exposicion mo-
nogréafica sobre el yacimiento en el Centro del Molino (Antigua, Fuerteventura).

8 Como continuidad al iniciado (HERNANDEZ et al. 1988) en el marco del Proyecto
International de la UNESCO PICG 252, Deserts, Evolution, passée et future, lidera-
do por Nicole Petit-Maire.

® Actividad efectuada por la empresa Arenisca Arqueologia bajo la direccion de
Rosa Lopez Guerrero.
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El 90% de los restos corresponderia a cabra, mientras que la oveja
solo esta representada en el 10% de la muestra. Dicho célculo lo esta-
blece gracias a las mandibulas con la serie yugal completa o con den-
ticion completa decidual, a una proporcién de 38 cabras y 4 ovejas, y
metapodos, a una proporcion de 45 y 6 respectivamente.

Vemos que se determina el NR y el NMI de ovicaprinos, lo hace por
medio de procedimientos analiticos y estadisticos, por lo que los datos
que obtiene son aproximados, pues tal como se ha senalado no realiza
el estudio completo de la muestra, solo un 0,78%!'°. No lleva a cabo el
recuento del NMI, individualizado de cabra y oveja y solo establece un
porcentaje que poco nos aporta a la hora de conocer el numero especi-
fico de estos animales. Para la determinacion biométrica se utilizaron
piezas Oseas conservadas en su totalidad, salvo alguna excepcion, te-
niendo en cuenta la simetria derecha/izquierda. Calcula el conjunto de
los diversos elementos, por lo que para cada conjunto dseo cuantifica
el numero de ejemplares medidos y los valores maximos y minimos,
obteniendo de ellos un valor medio de conjunto. Considera, in visu, por
medio del tamafo de los restos 0seos, que estan representados todos los
estadios de edades, desde el nacimiento hasta los 3-4 afios, siendo las
ovejas las que presentan un mayor tamafo, con una altura media de la
cruz entre los 70-80 cm.

Tabla II. Cueva de Villaverde. Determinacion de ovicaprinos

NR NMI

Ovicaprinos 150.000-200.000 500
Capra hircus 90%
Ovis aries 10%

Fuente: MEco,1992.

Respecto al sexo de los animales sacrificados, indica que se consu-
mian los machos de ovicaprinos de edades tempranas y, respecto a la
edad del sacrificio, que Ovis era sacrificada bien crecida y después de
unos anos de producir rendimiento, mientras que para Capra no hay

10 Valor calculado por nosotras a partir de la referencia sefialada por Meco de que el

peso total de la fauna es 258 Kg, de los que estudia 2 Kg.
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una referencia al respecto, si bien podemos presumir que se pueda hacer
extensible lo sefialado para los machos.

Debemos tener presente que a la hora de establecer este criterio del
sexo de los animales sacrificados acude a los relatos de las Cronicas de
la Conquista de las islas, pues deja claro que, inicamente por medio de
la muestra no es concluyente, aceptando la premisa de una economia de
consumo de machos de edades tempranas antes que las hembras, por la
logica de la explotacion ganadera destinada a productos cérnicos, lac-
teos o la produccion de pieles.

En su andlisis global (MEco, 1992) no lleva a cabo un desarrollo de
los criterios metodologicos seguidos para determinar la edad o el sexo
de cada uno de los individuos susceptibles de ello. No obstante, si que
hace mencidn al tamafio de los restos 0seos para establecer criterios de
edad y, junto a ello, en una serie de laminas donde muestra una exposi-
cion de gréaficas y rasgos peculiares de los ovicaprinos, establece edades
de la muerte en ciertos restos 6seos craneales, maxilares y mandibula-
res, deduciendo, por tanto, que se basa en criterios de desarrollo craneal,
como pueden ser las suturas craneales o los procesos de desarrollo de
la denticion. En este sentido, habria sido interesante reflejar la relacion
existente en los restos entre el esqueleto craneal y poscraneal pues la
conservacion diferencial de los mismos puede deberse a multiples fac-
tores, de tal manera que debieran utilizarse ambas partes esqueléticas
para determinar agrupaciones esqueléticas o discriminar individuos.

Lo mismo ocurre a la hora de la determinacion del sexo, donde lo
distingue en restos craneales y maxilares, aunque para este parametro
maneja también las pelvis.

Como resultado del enfoque dado a este estudio, finalmente no con-
tamos con una idea concluyente del conjunto faunistico, desde el NR y
NMI de cabra y oveja, pasando por la contabilizacion de cada uno de
los rangos de edades y sexo representado, mostrando pues, una vision
generalizada de calculos y porcentajes por aproximaciones, una imagen
sesgada, donde un gran nimero de restos 6seos bajo un alto estado de
fragmentacion no han sido manejados, impidiendo interpretar el volu-
men de la muestra, en funcion a la carga de cabeza de ganado individua-
lizado en cabra y oveja, por sexo y por edades.

Nos resulta significativo que lleve a cabo la clasificacion y biometria
completa de cada uno de los taxones en los que es posible su identifica-
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cion, llegando a discernir entre elementos derechos e izquierdos, sexo
o edades; pero que luego no establezca una serie de tablas de recuento
final o total de dichos datos, donde queden reflejados todos estos aspec-
tos que nos ayudaria a poder establecer comparativas mas claras y con
mas datos con otros registros faunisticos.

A la hora de definir los rasgos, el aspecto de los ovicaprinos canarios,
el peso del relato contenido en las fuentes etnohistoricas es importan-
te. Asi, los referentes que en ellas existen para otras islas, en concreto
La Palma y Gran Canaria (ABREU GALINDO, 1602:261; GOMEZ EScUDERO,
XVII: 438), en los que este ultimo sefiala como las caracteristicas del
ganado ovino ya fueron sefialadas por Béthencourt y como €l y su jente
no vieron las ovejas, aunque las habia, por ser ouejas rasas sin cuerno ni
lana, a modo de cachorros (....) y como el ganado canario era mocho,
son tomados sin que en ellas exista una descripcion expresa para el
ganado de Fuerteventura. Un recurso que debiera plantearse, a nuestro
juicio, mas bien como una hipoétesis a falsar, en el sentido de que no ne-
cesariamente tuvo que haber homogeneidad en los taxones insulares de
cada una de las islas y que necesariamente lo observado por los relato-
res tras la conquista no tiene por qué coincidir con lo existente durante
toda la secuencia indigena (DEL Arco et al. 2016: 321-2), si bien las
coincidencias descriptivas como ovejas sin pelo y aceratas en varias is-
las, tenderian a apostar, al menos, por una oveja comun'!. En todo caso,
debera ser la arqueologia con la observacion de los datos anatémicos
y la genética la que termine por definir la diversidad de estos rebafios.

1" El texto de Abreu Galindo (1602: 261) para La Palma sefiala que las ovejas tienen
un pelo liso como cabras, sin lana y grandes cuerpos, o el de Marin y Cubas (1694:
273) sobre las ovejas sin lana, que es género de animal, que solo tiene el Africa. En
el caso de Gran Canaria contamos con los relatos de Gomez Scudero (XVII: 438),
indicando la observacion de Bethencourt y su jente, que ya hemos sefialado uf supra,
en el sentido de que vieron ouejas rasas sin cuerno ni lana, a modo de cachorros
(...) que los sparioles no vieron las ovejas rasas, aunque es uerdad que habia ouejas,
no como las de Sparia, i el mds ganado era mocho. Tipo de oveja sobre la que Sosa
(1678: 200) sefiala su pérdida: tenian muchas ovejas rasas, esto es, que no tenian
lana, casta que con el tiempo se ha ido minorando, y como las que crian lana son de
mds consecusion y provecho, del todo esta hoy perdida esta casta, y muchos afios ha
que no se halla una. Otras referencias similares se encuentran para La Gomera, por
la referencia de Marin a las ovejas razas (1694: 156); y quizas para Tenerife pueda
apurarse la referencia de Viana (1604: 211) a los presentes hechos por el Rey de Glii-
mar de doze carneros mochos, mansos, bellos.
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Derivado de ese presupuesto Meco sefiala que la oveja canaria debia
ser de talla grande, las hembras aceratas, piel con pelo, muy grasientas
y de color blanco, confundibles con cabras, por lo que interpreta que
podian tener una cola corta, y que no se podia distinguir entre las ovejas
con pelo y las cabras (MEco, 1993).

Senala, en su analisis de los restos 0seos de Villaverde, algunas de
estas caracteristicas, la gran talla, el cuerpo alargado y la ausencia de
cuernos en las hembras.

En el caso de la Capra, se identificaron 9 fragmentos craneales, de
los que determina 1 @ y 3 &, y de estos en 6 se observa el processus
cornualis. Para Ovis, solo fueron identificados 2 fragmentos craneales,
en los cuales no identifica el sexo, y de ellos solo en uno se observa el
frontal aceratado, lo que corresponderia al arranque de la cornamenta.
Por lo que, con los datos existentes en la muestra que se presenta en la
monografia parece aventurado afirmar tal rasgo anatoémico.

Ademas, afirma que estos taxones muestran unas caracteristicas
arcaicas, semejantes a las de Tassili (ovejas de pelo corto, con ras-
gos arcaicos. La cola era corta, los machos tienen pequeiios cuernos
de Ammon y las hembras son aceratas. Su perfil nasal es recto y las
orejas son cortas y erguidas (Mgco, 1992:34), representadas en el
grupo pictérico Theren-Tahilahi y, finalmente, hace una contrastacion
de los valores biométricos de los restos de Villaverde con los valores
de los ovicaprinos de los yacimientos Epipaleoliticos y Neoliticos de
Cirenaica y Grecia, en concreto con los yacimientos de Haua Fteah,
Saliagos y Nea Nikomedeia. Concluye, por medio de la talla, que hay
una progresiva disminucion del tamafio de los ovicaprinos desde el
epipaleolitico hasta el neolitico, que ratifica en los restos 6seos de Vi-
llaverde atribuidos al posneolitico, a la vez que detecta la presencia de
oveja arcaica de talla grande, a partir de la observacion de picos mas
altos en cuanto a talla y grosor en los restos de oveja de Villaverde
que los sitha entre las ovejas salvajes de Berberia del Iberomauri-
tano y el Capsiense de Haua Fteah en Cirenaica. Es en conjunto un
registro comparativo que consideramos esta dependiente de la con-
cepciodn tedrica que para entonces existia de la secuencia cultural de
Canarias, bajo la categoria de culturas prehistoricas o neoliticas y que
no mantenemos en la actualidad. En ese sentido, la comparacion de-
bia establecerse con enclaves protohistoricos, de horizontes culturales
mas recientes y, al menos en el ambito del Mediterrdneo occidental y
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territorios norteafricanos, en los que los procesos de fijacion al terri-
torio habrian terminado por conducir a variables no contempladas en
el estudio de entonces, al igual que supondria abordar la afeccion en
esos taxones de los procesos adaptativos producidos tras la coloniza-
cion de la isla y los eventuales periodos de aislamiento.

5. DE LAS ARQUEOFAUNAS TERRESTRES DOMESTICAS DE
EL BEBEDERO

El yacimiento de “El Bebedero” (Tiagua, Teguise, Lanzarote) es
conocido también, desde la década de los ochenta del siglo pasado,
al iniciarse en ¢l excavaciones sistematicas'? cuyos resultados se dan
a conocer en sucesivos trabajos, tanto en monografias como articulos
especializados (ATocHE, 1989, 1993, 1995-96, 2003,2009; ATOCHE et
al. 1989, 1995; Criapo y AtocHE, 2003). Es un yacimiento de enorme
interés porque revuelve los cimientos de paradigmas asentados en la
vision aislacionista de las culturas canarias, ya que se registran por
vez primera fragmentos de ceramica a torno romana en tierra, en una
estratigrafia arqueologica que abarca una horquilla temporal entre el
siglo I A.C. al III D.C. Ademas, es el unico asentamiento adecuada-
mente publicado para la isla de Lanzarote.

En la secuencia estratigrafica, compuesta por 5 unidades sedimen-
tarias se han recuperado una variedad de elementos ceramicos, liti-
cos, metalicos, vitreos, 6seos y malacologicos, de los cuales destaca,
tal como hemos sefialado, ese conjunto de materiales exdgenos a las
hasta entonces definidas como culturas prehistoricas canarias, ce-
rdmicas a torno, algunas piezas metélicas y de vidrio. Junto a ello el
registro arqueofaunistico es abundante, habiéndose efectuado sobre
¢l un andlisis arqueozoologico profundo que afecta en exclusividad a
la primera campaiia de excavaciones (MARTIN ef al. 1989) y que, para
entonces, resultaba el unico en el panorama de la Arqueologia cana-
ria, aunque ya se gestaba la futura aportacion de Meco en Villaverde
(MEco et al. 1982).

De los resultados alcanzados, en la fauna terrestre doméstica, sa-

bemos que el grupo dominante son los ovicaprinos, con mayoria de
Capra sobre Ovis, seguidas de Sus y Canis familiaris (ATocHE, 1995-

2= Que se han continuado hasta la actualidad en el marco de sucesivos proyectos,

siempre bajo la direccion de Pablo Atoche Pefia.
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96) y que Capra se identifica con la llamada raza prisca, es decir la
cabra prehispanica (ATocHE, 1993).

En el estudio realizado se sefiala el NR y el porcentaje de las espe-
cies representadas en cada uno de los estratos, para luego ir detallando
la cantidad de fragmentos 6seos correspondiente a cada parte anatomi-
ca, junto con el registro biométrico de todos aquellos restos mensura-
bles. En ¢l se establece toda una serie de datos, desglosados para los
cinco estratos y los dos cortes que se realizaron en la campafia de 1989,
definidos como Perfilacion y Corte A1l.

Al objeto de poder contar con una imagen global de los resultados
elaboramos las tablas III, IV y V centradas en la informacion que ahora
nos resulta diagnostica y que afecta a los ejemplares de ovicaprinos y
suidos, prescindiendo, dentro del grupo de mamiferos, de los Lepori-
dae, Muridae, y los indeterminados.

Podemos determinar el predominio de un sistema ganadero forma-
do por taxones de Capra hircus y Ovis aries, siendo el primero el que
posee una mayor representatividad. La gran cantidad de restos se loca-
lizan en los estratos IV y el estrato V, mientras que, va disminuyendo
en el III. Por medio de la biometria se anotd que la edad de sacrificio
estaria entre los 16 y los 18 meses, es decir, ejemplares adultos con
predominio de machos, lo que permite establecer que se esta ante una
situacion de rentabilidad céarnica, dejando a las hembras como produc-
toras de leche. Ademads, destaca que, aunque la mayoria de los restos
presentan un estado de fragmentacion muy grande, el indice de restos
con termoalteraciones es muy bajo, lo cual, implica que dichos anima-
les se consumian asados o guisados, relacionando esto con la presencia
de vasos ceramicos “con formas de tendencia cilindrica o troncoconica

invertida, de escasa altura, amplios diametros y base plana” (ATOCHE
et al. 1989: 27).
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Tabla III. El Bebedero-Sector Perfilacion

Determinacion de fauna terrestre doméstica — Mammalia

OV  Capra hircus Ovis aries donfel;jicus M. ind.

NR NR | NMI | NR | NMI | & |Q NR NR
v 38 5 1 12
v 605 74 5 53 4] 31 14 198
I1Ia 78 5 1 3 3 13
11Ib 32 6 1 9 2 36

Oyl 1

Perfiles 102 7 8 21
TOTAL 856 97 7 74 6| 3| 1 17 280

Tabla IV. El Bebedero-Sector Corte Al
Determinacion de fauna terrestre doméstica — Mammalia

Capra hircus Ovis aries donfel;jicus 111\1/2
v 734 71 4 92 3 2] 1 14| 101
IVa 32 1 1 7
IVb 258| 15 2 10 2 1 3 67
Ve 1408 | 144 10 2 90| 112 1] 1 36| 500
ITa 3 3
IIb 20 2 3
Iyl 1
Perfiles 459| 45 4 1 45 3 1 3] 137
TOTAL | 2915| 276 21 2 1| 239, 20| 3| 4 56| 818

13 Detectamos un error material en la determinacion del NMI, pues en un lado se

sefala corresponde a 11 individuos y en otro a 12 (pp. 149)
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Tabla V. El Bebedero-Recogida Superficial
Determinacion de fauna terrestre doméstica — Mammalia

Sus

Capra hircus Ovis aries : M. ind.
domesticus

NR |NR | NMI | &| Q| NR | NMI | & Q NR NR

179 30 8 11 2 1 1 28

Fuente: MARTIN ef al. 1989.

6. DISCUSION Y VIAS DE FUTURO

Como hemos observado, los trabajos arqueozoologicos realizados en
los contextos insulares de Fuerteventura y Lanzarote son francamente testi-
moniales. Indudablemente Villaverde y El Bebedero poseen un interesante
registro que debiera conllevar la progresion de la investigacion efectuada
hasta ahora sobre ellos.

Partiendo del andlisis realizado sobre aspectos metodologicos y sus
resultados, debemos considerar que son dos muestras que permiten esta-
blecer parcialmente una comparativa en relacion con la cabafia ganadera,
siempre que tengamos en cuenta que ambas fueron estudiadas con pre-
supuestos metodologicos diferentes, sobre todo en lo que hace al manejo
del porcentaje de la muestra seleccionada en cada caso y de las partes
esqueléticas. Asi, en Villaverde se trabajo sobre un 0,78% del registro
arqueofaunistico y en El Bebedero se efectu6 sobre el 100% (primera
campafia). En el caso de Lobos, estamos ante un resultado preliminar,
pero que ha supuesto un estudio de 1948 NR, el 100% de una campafia
que se ha incrementado sustancialmente en las siguientes.

A tenor de esa informacion, la cabana identificada en Villaverde presenta
una composicion del 100% de ovicaprinos, de los cuales el 90% pertenecen
a Capra hircus 'y el 10% a Ovis aries (Graf. 1)'%; la de El Bebedero, esta for-
mada por el 67,21% de ovicaprinos, 19,16% de mamiferos indeterminados,
6,86% de Capra hircus, 5,51% de Ovis aries y 1,26% de Sus domesticus

4 Datos extraidos a partir de los resultados expuestos en Meco (1992). No aparece
representado el porcentaje de los restos de Sus domesticus, Canis familiaris y
Monachus monachus, pues no contamos con un estudio donde se incluyan estos
taxones, solo se advierte su presencia en notas preliminares.
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(Graf. II)"°. En el caso de Lobos, el mayor porcentaje lo componen los ma-
miferos indeterminados con un 49,8%, seguido de los ovicaprinos con un
45,3%, Capra hircus 4%, 0,61% Owvis aries, 0,15% Sus domesticus y 0,05%
Canis familiaris (Graf. III)'®. En todo caso, no debe perderse de vista que
el contexto cultural de los tres enclaves es diferente, pues Villaverde es una
asentamiento relacionado con una larga ocupacion indigena con residuos di-
ferentes para las dos zonas definidas (interior y exterior del tubo volcanico);
El Bebedero, también con una larga ocupacion, pero con un perfil de espacio
de signo econdmico dependiente de una produccion ganadera y con bienes
que circulan al exterior; y, por tltimo, Lobos, también un espacio econdmi-
co pero donde los residuos de Mammalia son interpretados como partes de
las porciones dietéticas consumidas por el grupo alli estante.

100%
80%
60%
40%

0%

Capra hircus Ovis aries
90% 10% \

Graf. 1. Composicion porcentual de la cabafia identificada en la Cueva de Villaverde.
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Graf. II. Composicion porcentual de la cabaia identificada en El Bebedero.

15 Obtenido de la suma total de taxones de cada una de las UUEE y cortes estratigra-
ficos dados en MaRTIN ef al (1989).

16 Resultados aportados a raiz del estudio arqueofaunistico: MARTIN y DEL Arco (2016).
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Graf. I1I. Composicion porcentual de la cabaiia identificada en Lobos 1.
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Graf. IV. Comparativa de la composicion porcentual faunistica de la Cueva de Villaverde,

Con la muestra que manejamos (Graf. IV) no es posible establecer
por el momento una comparativa cerrada en el campo de la biologia
esquelética. Una, por las variables metodologicas empleadas y la selec-
tiva representacion grafica existente en las publicaciones y, otra, por el

Lobos 1 y el Bebedero.

estado de conservacion de una parte importante de las muestras.

Por delante tenemos el progreso de nuestra investigacion en Lobos, y la fase
de acceso directo a los materiales de estos yacimientos. A la vez, progresaremos
en la ejecucion de los analisis genéticos que permitan apurar la determinacion
taxonomica en una comparativa que, presumiblemente nos lleve a discernir

el lugar de aprovisionamiento de estos taxones para la gente de Lobos.
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Por el momento, los resultados de ADNmt obtenidos sobre dos muestras
de pieles (mortajas) y una de hueso de Ovicaprinos de tres yacimientos cana-
rios (RAMIREZ y CAPOTE, 2016)!7 muestran que el ganado caprino de Lanzarote,
La Palma y Gran Canaria (una piel de mortaja, Acusa) posee haplotipos mito-
condriales exclusivos que se agrupan dentro del Cluster Canario, con bastante
homogeneidad, por lo que puede considerarse que quizas no tengamos diver-
sidad genética entre los rebafios antiguos. En ese sentido, abundan los estudios
genéticos de las cabras canarias actuales (AMILLS et al. 2016), pues muestran
que poseen variantes pertenecientes al linaje materno A, bien diferenciadas de
otras poblaciones europeas o africanas, en las que se puede observar una mayor
diversidad genética mitocondrial en Fuerteventura, en Gran Canaria, Tenerife
para disminuir en La Palma, lo que se interpreta como resultado del efecto fun-
dador y su distribucion hacia el occidente del Archipiélago por un modelo de
desplazamiento en stepping stone y por una larga etapa de aislamiento.

Por lo que respecta a Ovis, los estudios genéticos (GOYACHE y CAPOTE,
2016) se han centrado en las poblaciones actuales de oveja de pelo en las
islas Canarias y en América, si bien no permiten establecer una relacion
genética directa entre unas y otras. La resolucion de ese aspecto pasa, tal
como sefialan Goyache y Capote, por trabajar con restos de los yacimientos
canarios. Recordemos que, a través del relato de las fuentes etnohistoricas,
se extrapola que las ovejas indigenas eran de pelo corto, aspecto que ya
discutimos y que, necesariamente no debiera ser la inica composicion de
las cabanas de ovinos. Por ahora los andlisis de ADNmt de Ovis (RAMIREZ
y CapotE, 2016)'"® procedentes de siete yacimientos canarios, cubren las
islas de La Palma, Tenerife y Gran Canaria, pero no resultan concluyentes.

Por otro lado, la muestra analizada sobre vestigios de cerdo es mucho
mas amplia (OLALDE et al.2015; RaMiREZ y CAPOTE, 2016), pues contempla
un total de 21 restos, distribuidas en cuatro de las siete islas y en una diver-
sidad de yacimientos', presentando también unos resultados muy homo-

17" Las muestras proceden de Lanzarote (una falange, de El Bebedero), La Palma
(una piel de mortaja, de la Cueva funeraria de El Espigon) y Gran Canaria (una
piel de mortaja de una Cueva funeraria de Acusa).

En La Palma, de las cuevas del Tendal y del Rincon (sendas piezas dentarias); en
Tenerife, de las cuevas funerarias de El Retamar y Hoya Brunco (sendas pieles
de mortaja) y en Gran Canaria de cuevas funerarias, una desconocida y otra de
Risco Chirimeque (pieles de mortaja), y una pieza dentaria del asentamiento de
San Anton.

Materiales de Lanzarote procedentes del asentamiento de Buenavista (3 piezas
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géneos con haplogrupo Europeo El, caracteristico del cerdo ibérico, con
ausencia total de haplogrupos asiaticos, asi como en 8 de las 10 muestras
en que se obtuvieron resultados pudo identificarse el haplotipo H1 que es el
mas frecuente en jabalies europeos y del norte de Africa, haplotipos no re-
presentado o poco representado, respectivamente. En todo caso, esta inves-
tigacion no resulta concluyente respecto a cudles pudieron ser las vias de
origen de este cerdo que se introduce en época indigena en probablemente
todo el Archipiélago, quizas como especie Unica. Y no puede serlo por-
que las dos orillas del Estrecho, recordemos que hablamos de un prototipo
ibérico, han sido un fluir de intercambios culturales desde muy antiguo.
También es interesante resaltar que la homogeneidad de los resultados ob-
tenidos en ADNmt de Sus domesticus de una muestra que atraviesa el Ar-
chipi¢lago, desde Lanzarote a La Palma, y que tiene una amplia horquilla
temporal, nos viene a sefialar que, seguramente, durante un largo trecho de
la cultura indigena, las islas se mantuvieron aisladas.

Necesariamente, en todos los casos la investigacion debe progresar en la
ampliacion de una informacion genética sobre los rebafios canarios, en con-
textos bien estudiados y datados, con progresion a contraste con registros
antiguos de los dmbitos proximos, tanto atlanticos como del Mediterraneo
occidental. Sin embargo, debemos tener presente que esos resultados genéti-
cos no van a resolvernos la interpretacion cultural. En el tema que nos ocupa
y que nos ha llevado a presentar este trabajo, partimos que la empresa de
Lobos, con un origen en Gades y un mas que probable abastecimiento en
ella de los recursos de subsistencia (recordemos los prototipos ceramicos de
origen gaditano), discurriria por las aguas atlanticas en varios trayectos de na-
vegacion, atraques en puertos y fondeaderos donde debio6 producirse un fluir
de intercambios, y esa mixtura de productos ibéricos y africanos no resultaria
solo aplicable a estos momentos, sino a las anteriores etapas historicas en el
denominado Circulo del Estrecho. Por ende, si miramos a cualquiera de los
dos mundos que ahora tenemos en Canarias, lo indigena o cultura genuina
canaria y lo romano, los taxones bioldgicos que los acompaian, a unos en
los poblamientos insulares, a otros en la explotacion econdmica del territorio,

dentarias) y de El Bebedero (1 pieza dentaria; de Gran Canaria de varias cuevas
funerarias, del barranco de Guayadeque (4 de mortajas), de Arguineguin (1 de
mortaja) y de Acusa (2 de mortajas); de Tenerife, de la cuevas funerarias de Hoya
Brunco (2 de mortajas) y El Retamar (1 de mortaja), de las cuevas de habitacion
de Las Palomas-Icod (2 piezas dentarias) y de Los Guanches-Icod (4 piezas den-
tarias), y de La Palma en la cueva de habitacion del Tendal (2 piezas dentarias).
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quizés no sean diferentes. Viene bien recordar, en el sentido que acaba-
mos de sefalar, y llevandolo a una etapa mas proxima al tiempo de
Lobos, lo recogido por Columela en su De Re Rustica®

como se hubiesen traido de los paises de Afvica vecinos al municipio de Cé-
diz, entre otros animales feroces, carneros silvestres y montaraces de un color
admirable a los empresarios de espectaculos, Marco Columela mi tio paterno [ ...]
después de haberlos amansado los echo d ovejas cubiertas. Al principio parieron
corderos burdos, pero de color de los padres, y estos mismos, echados después a
ovejas de Tarento, procrearon carneros de vellon mas fino. (R.R. VIL. 1. 282).

Por tltimo, desde una perspectiva de eficacia de la empresa realiza-
da en Lobos puede ser también una hipotesis a falsar que, conocido de
antemano los potenciales insulares, en el que la cabafia ganadera estaba
bien implantada, al menos en Lanzarote, dado el registro conocido para
Buenavista, y por no irnos a una de las centrales, Tenerife, también para
entonces bien poblada, se introdujeran algunas reses en las primeras
etapas de la instalacion del taller, que se renovasen con stocks mas re-
ducidos en las sucesivas fases de explotacion y que el grueso fuese de
abastecimiento, por capturas o intercambio, en el Archipiélago.?!
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